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WYJASNIENIA | ZMIANY TRESCI ZAPYTANIA OFERTOWEGO

Zapytanie ofertowe prowadzone jest w trybie zachowania zasady konkurencyjnosci zgodnie z
»Wytyczne dotyczgce kwalifikowalnosci wydatkdw na lata 2021-2027” wydane przez Ministra Funduszy
i Polityki Regionalnej.

Zamoéwienie jest zamowieniem sektorowym o wartosci mniejszej niz prég unijny. W postepowaniu nie
stosuje sie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z
2024, poz. 1320 ze zm.) na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

W zwigzku z zapytaniami dotyczacymi postanowien Zapytania ofertowego pn. ,,Przygotowanie terenu
inwestycji pod baze autobusowg (zaplecze kontenerowe socjalne i magazynowe z piecioma
dwustanowiskowymi stacjami tadowania pojazdéw (autobuséw) elektrycznych)” wniesionymi do
Zamawiajgcego, Spotka ,Koleje Matopolskie” sp. z 0.0. wyjasnia i dokonuje zmian:

Pytanie nr 1:
Dotyczy: Postepowania nr DZ.26.111.2026 — Budowa bazy autobusowe;j.

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie ponizszych kwestii, ktére majg kluczowy wptyw na rzetelnos¢
wyceny i bezpieczenstwo techniczne inwestycji:

1. Rozbieznos¢ w dostawie kabla SN 15kV: Dokumentacja techniczna EL-TOM wskazuje

kabel jako ,dostawe inwestorskg”, natomiast OPZ naktada jego zakup na Wykonawce.

Prosimy o jednoznaczne wskazanie, kto ponosi koszt zakupu i logistyki kabla SN.

2. Dostep do infrastruktury MARR S.A.: Czy Zamawiajgcy posiada podpisang umowe z wiascicielem
dziatki 474/1 gwarantujgcg bezptatny dostep do pola nr 19 w rozdzielnicy SN? Kto pokrywa koszty
nadzoru wtascicielskiego i wytaczen napiecia narzuconych przez MARR S.A.?

3. Wymiana gruntu pod nawierzchnie KR3: Badania geotechniczne wskazujg na grunty ,bardzo
wysadzinowe”. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze wycena ryczattowa ma obejmowac¢ wymiane
gruntu do gtebokosci 1,0 m p.p.t. na catej powierzchni placu (2665 m?), mimo braku takiej pozycji
w przedmiarze?

4. Czy Zamawiajgcy wymaga, aby rezystancja uziemien dla punktéw tadowania byta potwierdzona
przez uprawnionego rzeczoznawce przed zgtoszeniem do UDT, oraz kto pokrywa koszty pierwszej
inspekcji i badan odbiorowych UDT?”
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5. Moc fadowarek: Opis projektu moéwi o 10 punktach po 80 kW (tgcznie 800 kW). Specyfikacja
Kempower C800 wskazuje na modutowos¢ 50 kW. Konfiguracja 10x80 kW wymaga
doprecyzowania, czy chodzi o moc szczytowg, czy dynamicznie dzielong (specyfikacja techniczna
szaf C800 wskazuje na max 400 kW na szafe, co sugeruje uzycie co najmniej dwdch szaf petnej
mocy). Prosimy o doprecyzowanie.
Odpowiedz nr 1 WYJASNIENIE:
Ad. 1) Zamawiajgcy zmienia zapis pkt 3.1. ppkt b) ujety w zatgczniku nr 1 (OPZ) do Umowy:
Byto:
b) dostawa kompletu materiatdw oraz wykonanie trasy kablowej $redniego napigcia od stac;ji
transformatorowej MARR zlokalizowanej na dzialce 474/1 do nowo powstatej staciji
transformatorowej Zamawiajgcego na dziatce 474/2;
Jest:
b) dostawa materiatbw oraz wykonanie ftrasy kablowej s$redniego napiecia od stacji
transformatorowej MARR zlokalizowanej na dzialce 474/1 do nowo powstatej stacji
transformatorowej Zamawiajacego na dziatce 474/2 (materiat w postaci kabla przytgczeniowego SN
dostarcza Zamawiajacy);

Ad. 2) Zamawiajgcy posiada umowe, ktorej przedmiotem jest dzierzawa nieruchomosci gruntowe;j {j.
dziatki nr 474/2 potozonej w Krakowie przy ul. Nad Drwing wraz z prawem do dysponowania dziatkg nr
474/1 — w zakresie, w jakim jest to konieczne dla zapewnienia Nieruchomosci dostepu do energii
elektrycznej na potrzeby realizacji Inwestycji i korzystania z Nieruchomos$ci zgodnie z zamiarem
okreslonym w Umowie) oraz dziatkg nr 474/1 oraz nieruchomos$cig obejmujaca dziatke 474/4 — w
zakresie wybudowania na tych dziatkach miejsc postojowych przy granicy dziatki nr 474/2 z dziatkami
nr474/1i474/4, dla celdw realizacji Inwestycji oraz korzystania przez Dzierzawce z miejsc postojowych,
wraz z prowadzeniem w tym zakresie wszelkich niezbednych robo6t budowlanych.

Zamawiajgcy informuje, ze nie bedzie dodatkowych kosztéow z tytutu Nadzoru Wiascicielskiego oraz
kosztow wytgczen napiecia narzuconych przez MARR S.A.

MARR S.A. udzielit Koleje Matopolskie sp. z 0.0. oraz osobom przez niego upowaznionym (w tym
wykonawcom, serwisantom, przedstawicielom firm energetycznych) prawo wstepu na dziatke 474/1
oraz znajdujgcej sie na jej terenie stacji SN, a takze dziatke 474/4, w zakresie niezbednym do:

a) kontroli i odbioru technicznego LK;

b) wykonywania prac zwigzanych z zapewnieniem dostepu do energii elektrycznej na potrzeby
realizacji Inwestycji i korzystania z Nieruchomo$ci zgodnie z zamiarem;

Ad. 3) Zamawiajacy informuje, iz w projekcie branzy drogowej wykazano ukfad warstw konstrukcyjnych
dostosowanych do warunkéw geologicznych zawartych w opracowaniu opinii geotechnicznej
opracowanej przez Geologa. Na podstawie wykonanych odwiertdow geologicznych okreslono w
projekcie grupe nosnosci podioza jako G4 i zaprojektowano adekwatne warstwy konstrukcyjne
dostosowane parametrami do gruntow scharakteryzowanych na poziomie posadowienia dolnych
warstw konstrukcji jako gliny pylaste. Glina pylasta jest gruntem kwalifikowanym w grupie gruntéw
wysadzinowych jako grupa no$nosci G4. Projekt nie przewiduje wymiany gruntu, tylko wykonanie koryta
pod konstrukcje projektowanej nawierzchni na jej gteboko$é wynoszgcg 118cm, co wymaga usunigcia
takiej warstwy gruntu rodzimego i zastosowania warstw konstrukcyjnych zgodnie z projektem.
Dodatkowo, zgodnie z zapisami dokumentac;ji projektowej - ,ze wzgledu punktowy charakter odwiertow
geotechnicznych nie wyklucza sie wystgpienia podtoza o parametrach spetniajgcych uwarunkowania
jak dla grupy nosnosci podtoza wyzszych niz G4, co ma wplyw na uktad i migzszos¢ warstw konstrukgc;ji
nawierzchni drogowej. Na podstawie wykonanych badan podtoza gruntowego po wykonaniu koryta pod
projektowang konstrukcje nawierzchni warstwy projektowanej konstrukcji nawierzchni moga zosta¢
zmodyfikowane. Zmiany bedg dokonywane po uprzednim uzgodnieniu z Projektantem.
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Ad. 4) Zamawiajgcy wymaga wykonania pomiaréw wraz z przekazaniem dokumentacji powykonawczej
w zakresie wykonywanego przez Wykonawce zadania, w szczegolnosci zadaniem Wykonawcy jest
wykonanie niezbednych pomiaréw rezystancji uziemien roboczych, pomiaréw ciggtosci przewodow
elektrycznych, rezystancji izolacji przewoddéw elektrycznych oraz sprawdzenie dziatania urzgdzen
ochronnych réznicowoprgdowych, pomiaréw skutecznosci ochrony przeciwporazeniowe;.

Po stronie dostawcy urzadzen infrastruktury tadowania autobuséw elektrycznych ( tj. odrebnego
wykonawcy wybranego w innym postepowaniu) jest sprawdzenie dziatania urzadzeh ochronnych
réznicowoprgdowych, pomiary skutecznosci ochrony przeciwporazeniowej w zakresie stacji tadowania,
proces odbiorowy oraz pokrycie kosztéw badan odbiorowych UDT.

Ad. 5) Zamawiajgcy wskazuje, iz chodzi o moc dynamicznie dzielong (specyfikacja techniczna szaf
C800 wskazuje na max 400 kW na szafe, co sugeruje uzycie co najmniej dwéch szaf peinej mocy).
Jedna jednostka mocy obstuguje dwie satelity, druga — trzy.

Pytanie nr 2:
Dotyczy: Postepowania nr DZ.26.111.2026 — Budowa bazy autobusowe;.

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie ponizszych kwestii, ktére majg kluczowy wplyw na rzetelnosc
wyceny i bezpieczenstwo techniczne inwestyciji:

1. Dokumentacja techniczna EL-TOM (str. 3) wymienia stacje trafo jako dostawe inwestorska, ale
jednoczesnie w zakresie robot (§ 1 umowy) naktada na Wykonawce obowigzek "posadowienia i
montazu". Prosimy o okreslenie podziatu odpowiedzialnosci za ewentualne uszkodzenia stacji podczas
roztadunku/montazu. Czy w ramach ,posadowienia stacji trafo” wykonawca ponosi koszt wynajmu
ciezkiego dzwigu i transportu ponadgabarytowego?

2. Jaka jest doktadna rzedna dna wykopu pod baterie 6 zbiornikéw retencyjnych wzgledem poziomu
wod gruntowych? Badania geotechniczne wskazujg zwierciadto wody na 3,0 m p.p.t. Jesli dno
zbiornikdéw (81 m?3) znajdzie sie ponizej tego poziomu, konieczne bedzie zastosowanie igtofiltrow i
zabezpieczenie wykopu przed wyporem.

3. Czy trasa kablowa SN (29/49m) wymaga przejs¢ przez fundamenty lub $ciany istniejacych budynkéw
MARR? Mapa pokazuje geste uzbrojenie. Przejscia przez obce konstrukcje wymagajg
specjalistycznych uszczelnien systemowych i zgéd wtasciciela. Prosimy o doprecyzowanie.

4. Jakie specyficzne certyfikaty materialowe sg wymagane do rozliczenia KPO w ramach zasady
DNSH? Czy standardowe atesty budowlane wystarczg?

5. PZT pokazuje lokalizacje fundamentéw pod satelity Kempower, ale e projekcie brak rysunkéw
konstrukcyjnych fundamentéw uwzgledniajgcych ,bardzo wysadzinowe” grunty. Rury ostonowe muszg
trafi¢ idealnie w przepusty szaf. Czy Zamawiajgcy dysponuje takimi rysunkami i czy moze je
udostepnic?

Odpowiedz nr 2 WYJASNIENIE:

Ad. 1) Zamawiajgcy potwierdza, iz dostawa wraz z roztadunkiem i montazem stacji transformatorowej
jest obowigzkiem dostawcy stacji transformatorowej. Wykonawca nie ponosi kosztu wynajmu ciezkiego
dzwigu i transportu ponadgabarytowego z zastrzezeniem, iz droga dojazdowa i fundament bedg gotowe
na ustalony termin dostawy stacji transformatoréw (nie pézniej niz 30.06.2026 r.)

Ad. 2) Zamawiajgcy dotgcza do postepowania dokumentacje techniczng — projekt techniczny branzy
sanitarnej oraz drogowe;j.

Ad. 3) Trasa kablowa SN (29/49m) wymaga przejscia przez istniejgcy w budynku stacji TRAFO MARR
przepust kablowy. Po stronie Wykonawcy jest udroznienie tego przepustu. Zamawiajacy posiada zgode
od MARR S.A. na realizacje sieci kablowej SN przez teren dziatki 474/1. Z uwagi na ilos¢ istniejgcych
sieci kablowych SN i nN projektowang sie¢ kablowg SN na dziatce MARR S.A. nalezy utozy¢ w catosci
w ostonie rurowej DVR 160 - zgodnie z dokumentacja.
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Ad. 4) Zamawiajgcy wyjasnia, ze nie narzuca szczegoélnych wymogow dotyczacych dokumentacji w
zakresie DNSH ponad wskazane jako przyktadowe dowody dostepne w ogdlnodostepnych
informacjach, w tym np. na stronie https://www.kpo.gov.pl/strony/o-kpo/dla-
instytucji/dokumenty/dnsh/ czy tez https://www.funduszeunijne.gov.pl/strony/o-funduszach/fundusze-
na-lata-2021-2027/kpo/dnsh

Wymagane przez Zamawiajgcego bedg zatem dokumenty potwierdzajgce pochodzenie, jako$¢ i
bezpieczenstwo materiatow i urzadzen (m.in. karty, deklaracje, certyfikaty). Standardowe atesty
budowlane mogg by¢ wystarczajace, o ile potwierdzajg te cechy; w przeciwnym razie nalezy je
uzupetni¢ innymi dokumentami.

Ad. 5) Zamawiajgcy opublikowat na bazie konkurencyjnosci w dniu 23.04.2026 r. szczegdtowg
dokumentacje techniczng w zakresie fundamentéw.

Pytanie nr 3:
Dotyczy: Postepowania nr DZ.26.111.2026 — Budowa bazy autobusowe;.

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie ponizszych kwestii, ktére majg kluczowy wplyw na rzetelnosc
wyceny i bezpieczenstwo techniczne inwestyciji:

1. Czy w zwigzku z faktem, ze mapa do celéw projektowych odzwierciedla stan na listopad 2025

r., a badania geotechniczne sg punktowe, Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku natrafienia na
niezinwentaryzowane sieci lub odmienne warunki gruntowe (np. kurzawke), sytuacja ta zostanie uznana
za 'okolicznos$é, ktérej nie mozna byto przewidzie¢' w rozumieniu § 15 ust. 5 pkt 3, uprawniajgcg do
zwiekszenia wynagrodzenia i wydtuzenia terminu?

2. Opoznienie w dostawie stacji trafo przez Inwestora przesuwa Etap |, ale nie przesuwa terminu
koncowego projektu (§ 5 pkt 6). To oznacza, ze opdznienie Inwestora na poczatku, drastycznie skraca
czas Wykonawcy na Etap Il. Jednocze$nie umowa narzuca na Wykonawce kare 2500 zt za 1 dzien
opoznienia w wykonaniu Prac objetych Etapem | (§ 10 ust. 4 pkt 2 i 3). Prosimy o korekte zapiséw
umownych uwzgledniajgcych ewentualne opdznienia inwestora w dostawie stacji trafo.

3. Skoro kara za zwtoke Wykonawcy to 2500 PLN/dzieh, prosimy o rozwazenie zapisu odsetek
ustawowych za opdznienie w dostawie stacji trafo przez Inwestora w tej samej wysokosci (jako
ryczattowe pokrycie kosztéw postoju ekip).

4. Zwracamy uwage na bardzo wysokie kary godzinowe w gwarancji (§ 11): Kara 500 PLN za godzine
zwtoki w reakcji oznacza, ze jeden weekend bez odpowiedzi na zgtoszenie (48h) generuje 24 000 PLN
kary. Prosimy o Zmiane kar z "godzinowych" na "dniowe" lub wydtuzenie czasu reakcji do 24h
roboczych.

5. Prosimy o rozwazenie zmiany lub usunieciu zapisu o odpowiedzialnosci za btedy w projekcie
Inwestora lub ograniczenie go wylgcznie do razgcych zaniedban Wykonawcy zgtoszonych po
przekazaniu placu budowy.

Odpowiedz nr 3 WYJASNIENIE:

Ad. 1) Wykonawca zobowigzany jest do dochowania nalezytej starannosci profesjonalnej w zakresie
analizy przekazanej dokumentacji, w tym mapy do celéw projektowych oraz badan geotechnicznych,
oraz do uwzglednienia wynikajgcych z niej warunkéw przy planowaniu i realizacji Prac. Okolicznosci,
ze mapa do celéw projektowych odzwierciedla stan na listopad 2025 r., a badania geotechniczne sg
punktowe, nie zwalnia Wykonawcy z obowigzku jej weryfikacji oraz identyfikacji typowych ryzyk
zwigzanych z realizacjg inwestycji. W szczegdlnosci Wykonawca powinien przewidzie¢ koniecznosé
dostosowania sposobu wykonania Prac do warunkow, ktére przy zachowaniu nalezytej starannosci byty
mozliwe do ustalenia na podstawie dostepnych danych.

Jedynie w przypadku ujawnienia w toku realizacji Prac okolicznosci niemozliwych do przewidzenia mimo
dochowania takiej starannosci, w szczegoélnosci istotnie odbiegajgcych od informacji wynikajgcych z
dokumentaciji, zisci sie podstawa zastosowania § 15 ust. 5 pkt 3. Jednakze z uwzglednieniem ust. 6 §
15 — tzn. dopuszczalna jest zmiana terminu, sposobu wykonania Prac, zakresu Prac, materiatéw,
urzadzen, technologii oraz wynagrodzenia, wytgcznie w zakresie niezbednym do prawidtowej realizacji
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Przedmiotu Umowy, przy czym ewentualne zwiekszenie wynagrodzenia nastepuje wytgcznie do
wysokosci  kosztdw  rzeczywiscie poniesionych, niezbednych, racjonalnych i nalezycie
udokumentowanych, bez prawa dochodzenia utraconych korzysci.

Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku natrafienia na niezinwentaryzowane sieci lub odmienne
warunki gruntowe (np. kurzawke), sytuacja ta moze zosta¢ uznana z uwzglednieniem powyzszego
‘okolicznosé, ktérej nie mozna byto przewidzie¢' w rozumieniu § 15 ust. 5 pkt 3, uprawniajgca do zmiany
Umowy.

Ad. 2) Terminy dotyczace Etapu | obowigzujg przy zatozeniu terminowego dostarczenia przez
Zamawiajgcego stacji transformatorowej (§ 5 ust. 3). W przypadku opdznienia w dostarczeniu staciji
transformatorowej przez Zamawiajgcego, termin realizacji Etapu | ulega odpowiedniemu przediuzeniu
0 okres opo6znienia (§ 5 ust. 6). Takie rozwigzanie sprawia, ze w przypadku opdéznienia w dostawie
TRAFO, nie powstaje stan zwloki wykonawcy w zakresie wykonania Etapu I, a zatem nie zostang
naliczone kary umowne za zwtoke co do termindw realizacji Etapu I.

Zgodnie z PPU opdznienie w dostawie stacji transformatorowej pozostaje bez wptywu na termin
zakonczenia catosci Przedmiotu Umowy. Takie rozwigzanie jest skorelowane z faktem, ze mozliwos¢
rozpoczecia realizacji Prac w ramach Etapu Il nie jest uzalezniona od ukonczenia Etapu | (§ 5 ust. 10
pkt 2). Biorgc pod uwage odpowiednig koordynacje prac — nawet w przypadku opdznienia w dostawie
TRAFO - Wykonawca moze wykonac zakres prac Etapu Il w terminie. Zgodnie z § 5 ust. 4 PPU
Wykonawca zobowigzany jest do podjecia dziatan zmierzajgcych do ograniczenia wplywu opdznienia
na realizacje, w tym do odpowiedniego przeorganizowania Prac.

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow umowy. Zwiloka w dostawie stacji transformatorowej zgodnie z
zapisami § 5 ust. 6 przektada sie na fakt, iz termin realizacji Umowy dot. Etapu | ulega przediuzeniu o
okres opdznienia, jednakze bez wptywu na termin zakonczenia catos$ci Przedmiotu Umowy.

Ad. 3) Zamawiajgcy nie zmienia zapisow umowy. Zwioka w dostawie stacji transformatorowej zgodnie
z zapisami § 5 ust. 6 przektada sie na fakt, iz termin realizacji Umowy dot. Etapu | ulega przedtuzeniu o
okres opdznienia, jednakze bez wptywu na termin zakonczenia cato$ci Przedmiotu Umowy. Dodatkowo
Zamawiajgcy zwraca uwage, iz zgodnie z PPU opdznienie w dostawie stacji transformatorowe;
pozostaje bez wplywu na termin zakohczenia cato$ci Przedmiotu Umowy. Takie rozwigzanie jest
skorelowane z faktem, ze mozliwo$¢ rozpoczecia realizacji Prac w ramach Etapu Il nie jest uzalezniona
od ukonczenia Etapu | (§ 5 ust. 10 pkt 2). W zwigzku z powyzszym, nawet w przypadku ewentualnego
opdznienia w dostawie stacji, nie musi dojs¢ do przestoju.

Ad. 4) Zamawiajgcy zmienia zapis § 10 ust. 4 pkt 8:

Byto:

1) zwioki w reakcji na zgtoszenie w okresie gwarancji/rekojmi - w wysokosci 500 zt (stownie:
piec¢set ztotych 00/100) za kazdg godzine zwtoki w stosunku do terminu, o ktérym mowa w § 11 ust. 3
pkt 1) Umowy;

Jest:

1) zwioki w reakcji na zgtoszenie w okresie gwarancji/rekojmi - w wysokosci 100 zt (stownie:
piec¢set ztotych 00/100) za kazdg godzine zwtoki w stosunku do terminu, o ktérym mowa w § 11 ust. 3
pkt 1) Umowy;

Zamawiajgcy zmienia zapis § 10 ust. 4 pkt 10:

Byto:

1) za zwloke w usunieciu nieprawidtowosci stwierdzonych w okresie gwarancji/rekojmi w
przypadku wystgpienia problemu krytycznego — w wysokosci 500 zt (stownie: piecset ztotych 00/100)
za kazda godzine zwtoki w stosunku do terminu okreslonego w § 11 ust. 6 pkt 1) Umowy; stosuje sie
odpowiednio za zwtoke w stosunku do terminu wyznaczonego przez Zamawiajgcego zgodnie z § 11
ust. 7 Umowy;
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Jest:

1) za zwloke w usunieciu nieprawidtowosci stwierdzonych w okresie gwarancji/rekojmi w
przypadku wystgpienia problemu krytycznego — w wysokosci 100 zt (stownie: pie¢set ztotych 00/100)
za kazdg godzine zwtoki w stosunku do terminu okreslonego w § 11 ust. 6 pkt 1) Umowy; stosuje sie
odpowiednio za zwtoke w stosunku do terminu wyznaczonego przez Zamawiajgcego zgodnie z § 11
ust. 7 Umowy;

Ad. 5) Zgodnie z § 4 ust. 6 PPU odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Wykonawcy rozcigga sie rowniez
na nieprawidiowosci spowodowane btedami w Dokumentacji projektowej przekazanej Wykonawcy
przez Zamawiajgcego ale jednak po pewnymi warunkami. Odpowiedzialno$¢ powstaje, jezeli
Wykonawca mogt btedy z fatwoscig zauwazy¢, przy dochowaniu nalezytej starannosci profesjonalisty,
w toku analizy dokumentacji, bez potrzeby wykonywania dodatkowych obliczen specjalistycznych,
odkrywek lub badan a o btedach tych niezwlocznie nie zawiadomit w formie pisemnej pod rygorem
niewaznosci Zamawiajgcego lub pomimo zawiadomienia Zamawiajgcego o takich btedach kontynuowat
wykonywanie Prac, chyba ze przed przystgpieniem do wykonywania Prac wskazat na te
nieprawidtowosci oraz ryzyko, ze bedg miaty wptyw na jakos¢ Prac, a takze wskazat srodki zaradcze, a
Zamawiajgcy mimo to nakazat Wykonawcy kontynuowanie Prac bez podejmowania s$rodkow
zaradczych.

Tak uregulowana odpowiedzialnos¢ Wykonawcy nie jest nieograniczona - odnosi sie do dochowania
nalezytej starannosci profesjonalisty.

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow umowy.

Pytanie nr 4:
Dotyczy: Postepowania nr DZ.26.111.2026 — Budowa bazy autobusowe;j.

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie ponizszych kwestii, ktére majg kluczowy wplyw na rzetelnosc
wyceny i bezpieczenstwo techniczne inwestyciji:

1. Budowa odbywa sie w czynnym Business Parku (MARR S.A.). Czy wykonawca w wynagrodzeniu
winien uwzglednic niezbedne sg wygrodzenia, oznakowanie, zabezpieczenie przejazdu dla innych firm
i transportu ciezkiego?

2. Brak informacji o punktach poboru mediéw na cele budowy. Jedli MARR nie udostepni przytgczy,
konieczne bedg agregaty pragdotwdércze o duzej mocy (koszt paliwa!) i zbiorniki na wode technologiczna.
Prosze o doprecyzowanie.

3. Projekt wymaga nie tylko tyczenia, ale inwentaryzacji powykonawczej wszystkich sieci (SN, NN, wod-
kan, teletechnika) do zasobu miejskiego. Prosimy o doprecyzowanie.

4. Wywoz urobku z korytowania pod KR3 (2665 m?) to setki ton. Jesli grunt okaze sie zanieczyszczony,
koszt utylizacji wzrosnie o 300%. Badania gruntu nie obejmujg analizy chemicznej pod katem
zanieczyszczen (teren przemystowy). Prosimy o doprecyzowanie.

5. Czy ,Petna infrastruktura technologiczna i przytgczeniowa zbiornika retencyjnego” obejmuje réwniez:
System pompowy, automatyke sterujgcg, separatory substancji ropopochodnych, czujniki przelewu.
Prosimy o doprecyzowanie.

6. Czy ,Akcesoria montazowe... itp.” obejmujg réwniez systemowe przejscia szczelne (typu Roxtec) dla
kabli SN/NN do stacji trafo i konteneréw. Wymog zachowania szczelnosci przy wysokim poziomie wod
gruntowych (3m p.p.t.) sprawia, ze zwykta pianka nie wystarczy.

7. Prosimy o okreslenie co obejmuje i w jakiej ilosci zapis ,Odtworzenie elementéw nawierzchni do stanu
pierwotnego”?

Odpowiedz nr 4 WYJASNIENIE:

Ad. 1) Zamawiajgcy informuje, iz nie przewiduje dodatkowych kosztow z tytulu zabezpieczenia
przejazdu dla innych firm i transportu ciezkiego. Wykonawca winien wyznaczy¢ teren placu budowy
zgodnie z przepisami Prawa Budowlanego.
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Ad. 2) Zamawiajgcy potwierdza mozliwos¢ udostepnienia Wykonawcy infrastruktury wodnej
(zlokalizowanej w potudniowo-wschodniej czesci nieruchomosci) oraz elektroenergetycznej (ze staciji
TRAFO MARR zlokalizowanej na dzialce 474/1) na potrzeby prowadzonych robét budowlanych.
Rozliczenie kosztéw nastgpi na podstawie rzeczywistego zuzycia medidw.

Ad. 3) Wykonawca jest zobowigzany zgodnie z Umowg wykonac¢ inwentaryzacje powykonawczg i wraz
z petng dokumentacjg powykonawczg przekazac jg poszczegdlnym gestorom oraz Zamawiajgcemu
zgodnie z zapisami PPU.

Ad. 4) Zamawiajgcy dotgcza do postepowania dokumentacje techniczng — projekt techniczny branzy
sanitarnej oraz drogowe;.

Ad. 5) Zamawiajacy informuje, iz projekt nie zaktada odprowadzenia pompowego. Przed rozpoczeciem
robot nalezy jednak bezwzglednie sprawdzi¢ posadowienie studni do ktérych nastgpi wigczenie (wedtug
wykonywanych prac przez MARR S.A.). Separator natomiast jest odrebnym urzgdzeniem.

Ad. 6) Zamawiajacy informuje, iz jedng z mozliwosci jest, by kable SN i nN z zewnatrz wprowadzone
byly przez otwory przepustowe umieszczone w czesci fundamentowej. W przygotowane w fundamencie
miejsca nalezy przykreci¢ na uszczelke gumowg przepusty, nastepnie natozy¢ na kabel koszulke
termokurczliwg. Po wprowadzeniu kabla uszczelni¢ go zgrzewajgc na nim i metalowym przepuscie
koszulke termokurczliwg. W razie wszelkich watpliwosci Wykonawca swoje rozwigzanie winien
uzgodni¢ z producentem stacji transformatorowe;j.

Ad. 7) Zapis § 3 ust. 7 Umowy ,W przypadku koniecznosci ingerencji w state elementy infrastruktury
zagospodarowania Terenu Inwestycji, w tym réwniez elementy nawierzchni (podbudowa, podfoze,
nawierzchnia), Wykonawca zobowigzany jest na wiasny koszt odtworzy¢ dane elementy do stanu
pierwotnego, nie wptywajgc na pogorszenie ich parametréw technicznych i wizualnych.” odnosi sige do
tych miejsc terenu przedmiotowej inwestycji, ktére bedg wykorzystywane na etapie prac
przytagczeniowych, a ktore ulegng przy wykonaniu prac zniszczeniu/uszkodzeniu.

Pytanie nr 5:
Dotyczy: Postepowania nr DZ.26.111.2026 — Budowa bazy autobusowe;.

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie ponizszych kwestii, ktére majg kluczowy wptyw na rzetelnos¢
wyceny i bezpieczenstwo techniczne inwestyciji:

1. Wykonawca zwraca uwage na promienie giecia SN w odniesieniu do wejscia do fundamentu staciji:
Kabel SN (3xXRUHAKXS 120/25 mm?) jest sztywny. Projekt techniczny przewiduje wprowadzenie go
do stacji prefabrykowanej. W projekcie brak detalu przejscia szczelnego w misie fundamentowej. Jesli
fundament dostarczony przez Inwestora nie posiada fabrycznych przepustéw o odpowiednim promieniu
giecia (min. 15x $rednica kabla), Wykonawca nie wprowadzi kabla bez kucia konstrukcji nosnej staciji.
Prosimy o uzupetnienie dokumentaciji.

2. Wykonawca zwraca uwage na usytuowanie retencji w bliskiej odlegtosci od fundamentéw kontenerow
(Strefa odprezenia): Bateria 6 zbiornikow (81m?) wymaga szerokiego i gtebokiego wykopu (ok. 2.5-3.0
m p.p.t.). Odlegtosé zbiornikéw od fundamentéw kontenerdéw jest zbyt mata. Wykop pod zbiorniki w
nawodnionym gruncie (woda na 3m) spowoduje obsuniecie sie scian i ,zawieszenie” fundamentéw
konteneréw w powietrzu.

3. Wykonawca zwraca uwage na przepusty DC (Kempower) w odniesieniu do zbrojenia stop: Satelity
tadowania wymagajg precyzyjnego wyprowadzenia wigzki kabli DC (8x1x95 + 2x1x50 mm? na kazda).
Sumaryczna s$rednica tych kabli w rurach ostonowych HDPE 110 praktycznie eliminuje mozliwosé
poprawnego zazbrojenia matej stopy fundamentowej pod satelite. Projekt nie precyzuje sposobow
kotwienia satelit przy tak gestym upakowaniu peszli.

4. Projekt przewiduje ,przewiert pod jezdnig” Jezdnia ta jest drogg wewnetrzng Business Parku,
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ale formalnie obstuguje kilkanascie podmiotéw. PPU przerzuca koszt zajecia i organizacji ruchu na
Wykonawce. Brak w przedmiarze optat dla zarzadcy terenu (MARR) za utrudnienia w ruchu (tzw. renty
drogowej). Prosimy o doprecyzowanie.

Odpowiedz nr 5 WYJASNIENIE:

Ad. 1) Zamawiajgcy informuje, iz zadaniem Wykonawcy jest wykonanie fundamentu pod stacje
transformatorowg. Stacja transformatorowa dostarczana jest przez producenta wytonionego w
przetargu staraniem Zamawiajgcego. W ramach wymaganej wspotpracy z innymi Wykonawcami na
terenie Inwestycji, Wykonawca swoje rozwigzanie winien uzgodni¢ z producentem stacji
transformatorowe;j.

Ad. 2) Zamawiajgcy dotgcza do postepowania dokumentacje techniczng — projekt techniczny branzy
sanitarnej oraz drogowe;.

Ad. 3) Dostawca infrastruktury tadowania potwierdza, ze montaz jest wykonalny. Podkresli¢ nalezy, iz
sugerowana wielko$¢ otworu w fundamencie wynosi 2160.

Ad. 4) Zamawiajacy nie przewiduje prac zwigzanych z wyfgczeniem czesci placu z ruchu drogowego.
Gtéwny teren realizacji inwestycji nie jest terenem przechodu/przejazdu innych uzytkownikow.

Pytanie nr 6:
Dotyczy: Postepowania nr DZ.26.111.2026 — Budowa bazy autobusowe;j.

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie ponizszych kwestii, ktére majg kluczowy wplyw na rzetelnosc
wyceny i bezpieczenstwo techniczne inwestyc;ji:

1. Projekt nie wskazuje, skad Wykonawca ma pobiera¢ wode do prob szczelnosci zbiornikow
retencyjnych (okoto 81 000 litréw) oraz energie do zasilania zaplecza budowy przed postawieniem stacji
trafo. Konieczno$¢ dowozenia wody beczkowozami i pracy na agregatach drastycznie podnosi koszty
operacyjne. Prosimy o doprecyzowanie.

Odpowiedz nr 6 WYJASNIENIE:

Zamawiajgcy potwierdza mozliwos¢ udostepnienia Wykonawcy infrastruktury wodnej (zlokalizowanej w
potudniowo-wschodniej czesci nieruchomosci) oraz elektroenergetycznej (ze stacji TRAFO MARR
zlokalizowanej na dziatce 474/1) na potrzeby prowadzonych robét budowlanych oraz préb szczelnosci.
Rozliczenie kosztéw nastgpi na podstawie rzeczywistego zuzycia mediow.

Tres¢ niniejszego pisma stanowi integralng cze$¢ Zapytania ofertowego oraz Projektowanych
postanowieh umowy, znak sprawy: DZ.26.111.2026.
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Kierownik Zamawiajgcego lub osoba
upowazniona do podejmowania czynno$ci w
Jjego imieniu
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