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Zatacznik nr 3 do Zapytania ofertowego nr 2/Booster/2024

Zatgczniki nr 3a i 3b do Regulaminu programu akceleracyjnego ,Startup Booster for Social Impact”
Karty oceny merytorycznej wniosku o udziat w programie

Operator: Uniwersytet SWPS (CTW)

Numer naboru: ..........cooeeint...
Numer wniosku: ....ooovviiniiieeinnnns

Nazwa WNIOSKOUAWCY: .. .eueieie ittt e et eeeaeeeneaeeneanans

ETAP | — ocena dokonywana na podstawie tresci wniosku

PRZYZN | UZASADNIENIE
KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ ANE
PUNKTY

1 Waga problemu spotecznego i/lub
srodowiskowego, na ktéry odpowiada projekt oraz
potencjat rozwijanej innowacji do rozwigzania
zidentyfikowanego problemu

W ramach kryterium oceniane s3 nastepujgce

aspekty:

a) czy opis zapotrzebowania spotecznego,
gospodarczego lub  sSrodowiskowego na
zaproponowane rozwigzanie jest wyczerpujacy
oraz czy wskazano przewagi projektowanego
rozwigzania wzgledem rdéinych rozwigzan
konkurencyjnych,

b) czy opis problemu, na jaki odpowiada projekt
jest kompleksowy i poparty obiektywnymi
danymi, uzasadniajgcymi podjecie dziatan
projektowych w tym obszarze,

c) czy opis potencjalnych odbiorcow wynikow
projektu oraz ich potrzeb jest spdjny ze
zdefiniowanym problemem i kompletny
(wskazano réznych interesariuszy), czy zawiera
propozycje wartosci i korzysci dla odbiorcow,

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:

3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(opis zapotrzebowania jest obszerny i kompletny,
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zawiera wszystkie najwazniejsze informacje, w tym
konkretne dane a projektowane rozwigzanie jest
nowatorskie/nie ma odpowiednika na rynku lub
znaczaco wyrdznia sie na tle konkurencji i
substytutéw, wskazano propozycje wartosci dla
odbiorcéw);

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajagcym (opis zapotrzebowania nie zawiera
jedynie kilku istotnych elementéw);

0-1 pkt -  kryterium niespetnione  (opis
zapotrzebowania jest zdawkowy, nie uzasadniono
potrzeby rynkowej/spotecznej dla projektowanego
rozwigzania)

Wymagany prog punktowy, warunkujacy pozytywnga
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

2 Innowacyjnos¢ projektu

W ramach kryterium oceniane sg nastepujgce

aspekty:

a) oryginalno$¢ i nowatorsko$¢ projektu co
najmniej w skali kraju, w tym innowacyjnosé
wykorzystanych technologii oraz metod,

b) skalowalnos¢ projektu i potencjat do ekspans;ji
rynkowej/spotecznej, w tym miedzynarodowej,

c) brak bezposredniej konkurencji lub wyrazne
przewagi nad istniejgcymi rozwigzaniami

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-2 pkt, gdzie:

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(projekt jest innowacyjny co najmniej w skali kraju -
zarowno pod wzgledem rezultatu, ale takze
wykorzystanych metod/technologii, projekt ma
potencjat do ekspansji rynkowej zagranicznej, brak
jest bezposredniej konkurencji);

1 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajacym (projekt jest innowacyjny w stopniu
wystarczajacym do rozwoju dziatalnosci startupu na
zaktadanym rynku odbiorcow);

0 pkt - kryterium niespetnione (projektowane
rozwigzanie nie wyrdznia sie innowacyjnoscig od
obecnie dostepnych ani funkcjonalnosciami, ani
wykorzystanymi  materiatami  czy  sposobem
dostarczenia wartosci odbiorcom)

Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 1 punkt.
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3 Spojnosc i zasadnos¢ zaplanowanych dziatan w
projekcie

W ramach kryterium oceniane s3 nastepujgce

aspekty:

a) czy zaplanowane w projekcie prace/etapy sg
adekwatne do wskazanego poziomu rozwoju
innowacji  (tzn. niezbedne, uzasadnione
i wystarczajgce) oraz uktadajg sie w logiczny i
spéjny cigg stuzacy podniesieniu gotowosci
technologicznej rozwigzania,

b) czy wybrano adekwatng S$ciezke akceleracji
w kontekscie celdw projektu i planu jego
realizacji,

c) czy rezultaty poszczegdlnych prac/etapéw
projektu sg wyrazone w formie kamieni
milowych, ktére sg adekwatne i mierzalne,
atym samym umozliwia jednoznaczng
weryfikacje postepdéw projektu, w tym ocene
zasadnosci jego kontynuacji w kontekscie
zaktadanych celéw,

d) czy zatozone rezultaty projektu sa mozliwe
do osiggniecia w zatozonym terminie i budzecie
oraz przy zaplanowanych do wykorzystania
zasobach kadrowych i technicznych, w tym
infrastruktury naukowo-badawczej,

e) czy zidentyfikowano kluczowe ryzyka mogace

wystgpic podczas realizacji projektu
i przewidziano dziatania mitygujace,
f)  czy cele projektu uwzgledniajg

wyzwania/potrzeby/oczekiwania wskazanego
we wniosku partnera (zgodnie opisem na
stronie Programu),

w przypadku wyboru Sciezki branzowej — czy
plan realizacji projektu zaktada przygotowanie
sie do weryfikacji mozliwosci wdrozenia jego
rezultatu u odbiorcy technologii/w danej
branzy, czy opisano, przewidywany sposdb
weryfikacji (np. pilotazu),

w przypadku Sciezki inwestorskiej — czy plan
realizacji projektu zaktada przygotowanie sie do
etapu weryfikacji potencjatu inwestycyjnego
przez fundusz VC

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:

3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(zaproponowane kamienie milowe sg mierzalne i
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adekwatne do przedmiotu projektu, s3 mozliwe do
osiggniecia przy zaplanowanym budzecie i w

okreslonym czasie, sposéb walidacji rezultatu u
partnera oraz przewidywany sposéb wdrozenia jest
adekwatny do potrzeb odbiorcéw i charakterystyki
rynku, przewidziano najistotniejsze ryzyka i
okreslono adekwatne sposoby mitygacji, wybrano
wtasciwg sciezke akceleracji);

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajagcym (niektore dziatania lub kamienie
milowe wymagajg poprawy lub doprecyzowania; ew.
niektére zatozone cele s3 niemozliwe do
zrealizowania przy zatozonych zasobach i w
przewidzianym czasie akceleracji, ew. wybrano
niewtasciwg Sciezke akceleracji);

0-1 pkt - kryterium niespetnione (plan dziatan nie jest
adekwatny do poziomu rozwoju innowacji i nie jest
opisany mierzalnymi i adekwatnymi kamieniami
milowymi; cele przedsiewziecia nie s3 mozliwe do
realizowane przy zatozonych zasobach i w czasie
akceleracji, nie zdefiniowano wszystkich kluczowych
ryzyk lub nie zaproponowano adekwatnych dziatan
mitygujacych; w przypadku sciezki branzowej lub
inwestorskiej - nie uwzgledniono w planie walidacji
rezultatéw przedsiewziecia przez partnera)

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywnga
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

4 Ochrona wtasnosci intelektualnej

W ramach kryterium oceniane s3 nastepujagce

aspekty:

a) czy we wniosku opisano strategie ochrony
wtasnosci intelektualnej, ktéra powstanie
w zwigzku z realizacjg projektu,

b) czy opisana strategia ochrony jest adekwatna
irealna  do wdrozenia w  kontekscie
oczekiwanego rezultatu i sposobu jego
wdrozenia,

c) czy mozliwa jest ochrona prawna rezultatow
projektu (w formie patentu, wzoru uzytkowego
lub przemystowego),

d) w przypadku, kiedy wnioskodawca wskazat, ze
do realizacji projektu potrzebuje wykorzystac
inny rodzaj wtasnosci intelektualnej, np. baze
danych, czy oprogramowanie — czy dokonano
analizy, ze nie bedzie przeszkéd formalnych w
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komercjalizacji wynikéw projektéw w zwigzku z
wykorzystaniem danego zasobu

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-2 pkt, gdzie:

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(przedstawiona we wniosku strategia ochrony
wtasnosci intelektualnej jest spdjna z celami i
charakterem przedsiewziecia, rezultaty mozliwe sg
do ochrony prawnej jako wynalazek/wzdér uzytkowy
lub przemystowy; nie ma przeszkod
formalnoprawnych do wdrozenia wynikéw z uwagi
na korzystanie z zasobdw niebedgcych w posiadaniu
wnioskodawcy);

1 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym  (przedstawiona we  wniosku
strategia ochrony wtasnosci intelektualnej jest
spéjna z celami i charakterem przedsiewziecia,
jednakze rezultaty nie sg mozliwe do objecia ochrong
prawng jako wynalazek/wzor uzytkowy lub
przemystowy; nie ma przeszkéd formalnoprawnych
do wdrozenia wynikéw z uwagi na korzystanie z
zasobow niebedgcych w posiadaniu wnioskodawcy);
0 pkt - kryterium niespetnione (nie przedstawiono
spdjnej z celami przedsiewziecia strategii ochrony
prawnej rezultatow; nie dokonano analizy
wykorzystywanych zasobéw pochodzgcych od
innych podmiotéw pod wzgledem braku przeszkadd
do wdrozenia, tj. ryzyka naruszenia czyichs praw
wtasnosci intelektualnej

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 1 punkt.

5 Zasadnos¢ kosztow

W ramach kryterium oceniane s3 nastepujgce
aspekty:

a) czy poszczegdlne rodzaje kosztéw w projekcie
sg adekwatne i zasadne do przewidzianych
prac,

b) czy ich wysoko$¢ jest racjonalna i nalezycie
uzasadniona, np. poparta rozeznaniem rynku,
raportami ptacowymi

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
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3 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(rodzaje kosztow s3 adekwatne i zasadne do
przewidzianych prac i zaktadanych rezultatéw, ich
wartosc jest racjonalna i dobrze uzasadniona, w tym
poparta rozeznaniem rynku);

2 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajgcym
(co do zasady budzet Grantu jest prawidtowy,
zasadny i adekwatny do zatozonych celow, ale s3
watpliwosci co do wysokosci niektorych przyjetych
stawek lub zasadnosci niektorych pozycji)

0 -1 - kryterium niespetnione (budzet w wiekszosci
jest nieadekwatny do przewidzianych dziatan i
zatozonych rezultatdw, wysokos¢ wiekszosci kosztéw
nie zostata nalezycie uzasadniona i budzi
watpliwosci)

Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

Oceniajagcy mogg wskazaé koszty niezasadne lub
w zawyzonej wysokosci, jak réwniez wskazaé koszty,
ktérych wnioskodawca nie uwzglednit, a sa3
konieczne i zarekomendowaé odpowiednie zmiany w
BIPA.

6 Plan wdrozenia wynikéw projektu i ocena modelu
biznesowego

W ramach kryterium oceniane s3 nastepujgce

aspekty:
a) czy wskazano adekwatne do celu projektu
mechanizmy komercjalizacji i inne dziatania

niezbedne do podjecia, w celu wdrozenia
rezultatu projektu (np. uzyskanie pozwolen,
walidacja, pilotaz, dalsze badania), czy
wskazano kluczowych etapy oraz horyzont
czasowy wejscia na rynek oraz utrzymania
trwatosci rezultatu projektu,

b) czy wskazano, jaka role we wdrozeniu bedzie
odgrywat partner branzowy/inwestor oraz czy
zidentyfikowano innych kluczowych partneréw
(np. w zakresie produkcji, dystrybuciji,
promocji),

c) czy opis etapu pilotazu wskazuje, na czym ma
polegac, gdzie bedzie realizowany, jaki bedzie
okres i koszt jego realizacji (jakich wymaga
zasobdw po stronie startupu i partnera),

d) czy okreslono, jakie s zaktadane koszty
potrzebne do wdrozenia, np. ile bedzie

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez by - *
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kosztowac uzyskanie niezbednych
pozwoleri/certyfikatéw, utrzymanie technologii
itp.,

e) czy przyjety model biznesowy dziatalnosci jest
realistyczny i uwzglednia wszystkie potencjalne
koszty oraz mozliwe zrddta przychodow itp. (czy
opisano potencjalne Zrédta finansowania
wdrozenia oraz dalszego rozwoju startupu),

f) czy zidentyfikowano ryzyka zwigzane z
wdrozeniem i zaplanowano  dziatania
mitygujace

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:

3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(plan wdrozenia jest kompletny, prawidtowo
oszacowany pod wzgledem kosztowym i adekwatny
do celu Scieki oraz rodzaju przedsiewziecia,
uwzglednia role partnera i zawiera opis pilotazu - w
przypadku Sciezki branzowej; przyjety model
biznesowy jest realistyczny, do zdefiniowanych ryzyk
zaproponowano wtasciwe dziatania mitygujgce);

2  pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym (jednie wybrane elementy planu
wdrozenia wymagajg poprawy, jednakze ogdlnie
plan jest adekwatny i kompletny) ;

0 -1 pkt - kryterium niespetnione (plan wdrozenia nie
jest adekwatny do planowanego przedsiewziecia, nie
uwzglednia roli kluczowych partneréw, przyjete
zatozenia  finansowe s3  nieprawidtowe i
nierealistyczne)

Wymagany prog punktowy, warunkujacy pozytywna
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2
punkty.

7 Model biznesowy zaktada utrzymanie
dodatkowego etatu

W ramach kryterium przyznaje sie dodatkowe
punkty, jesli wnioskodawca zaktada po zakonczeniu
projektu utrzymanie dodatkowego zatrudnienia
przez co najmniej 12 miesiecy od zakornczenia
akceleracji

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-2 pkt, gdzie:

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez by - *
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2 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(zatozono utrzymanie min. 1 EPC);

1 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajacym (zatozono utrzymanie min. 0,5 ale
mniej niz 1 EPC);

0 pkt - kryterium niespetnione (nie zatozono
utrzymania dodatkowego zatrudnienia)

Brak wymaganego progu punktowego,
warunkujacego pozytywna ocene.
8 Ocena zespotu

W ramach kryterium oceniane sg nastepujgce

aspekty:

a) czy wymieniony we wniosku zespdt projektu
jest komplementarny, czy opisano kompetencje
cztonkin/cztonkdw zespotu adekwatnie do
przypisanych rél w projekcie,

b) czy wskazano liderke/lidera zespotu i czy ta
osoba posiada doswiadczenie w zarzadzaniu
projektami,

c) czy wymiar zaangazowania zespotu jest
adekwatny do zakresu i przedmiotu projektu

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:

3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(zespot projektu jest kompletny i adekwatny do
przypisanych rél, kompetencje zespotu i zakres

zaangazowania poszczegdlnych cztonkéw
gwarantujg prawidtowg realizacje przedsiewziecia);
2 pkt - kryterium spetnione w stopniu

wystarczajagcym (zespdt projektu jest co do zasady
kompletny i adekwatny, jednakze, kompetencje
zespotu i zakres zaangazowania niektorych cztonkéw
zespotu sg opisane zdawkowo lub s3 nie do korica
dopasowane do zadan);

0 -1 pkt - kryterium niespetnione (opis zespotu
zawiera istotne braki, nie jest mozliwa ocena, czy
kompetencje i zaangazowanie jego poszczegdlnych
cztonkdw sg wystarczajgce do prawidtowej realizacji
przedsiewziecia)

Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

9 Wptyw na srodowisko naturalne
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W ramach kryterium przyznaje sie dodatkowe
punkty, jesli wnioskodawca w ramach projektu
zaktada przeprowadzenie badania cyklu zycia
produktu, sladu weglowego lub dokonanie innej
oceny wpltywu projektowanego rozwigzania na
srodowisko (np. LCA, Life Cycle Assessment, PEF,
Product Environmental Footprint), ew.
whnioskodawca zaktada przeprowadzenie certyfikacji
srodowiskowej produktu (np. ISO 14001, EMAS) lub
uzyskanie oznakowania ekologicznego (np. Ecolabel
lub innego)

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-2 pkt, gdzie:

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
(plan dziatan zaktada dostosowanie dziatalnosci
startupu do wymagan proekologicznych, ponadto
dziatania te bedg potwierdzone uzyskaniem
certyfikatu);

1 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajacym (zatozono przeprowadzenie badan
cyklu zycia produktu lub sladu weglowego, ale bez
ubiegania sie o certyfikacje prosorosowiskow3);

0 pkt - kryterium niespetnione (wnioskodawca nie
przewidziat analizy wptywu wtasnej dziatalnosci,
przedsiewziecia lub jego rezultatu na Srodowisko
naturalne)

Brak wymaganego progu punktowego,
warunkujacego pozytywna ocene.

Status nowego przedsiebiorcy

W ramach kryterium przyznaje sie dodatkowe
punkty, jesli wnioskodawca ma status nowego
przedsiebiorcy, tj. jesli z dokumentow rejestrowych
wynika, Zze rozpoczat dziatalnos$¢ nie wczesniej niz 3
lata przed ztozeniem aplikacji do Programu.

10 ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-1 pkt, gdzie:
1 pkt - kryterium spetnione (wnioskodawca ma status
matego przedsiebiorcy)
0 pkt - kryterium niespetnione (wnioskodawca nie ma
statusu matego przedsiebiorcy)
Brak wymaganego progu punktowego,
warunkujacego pozytywng ocene.

11 Wktad niepubliczny do przedsiewziecia
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W ramach kryterium ocenia sie poziom prywatnego
wspotfinansowania przedsiewziecia opisanego we
whniosku o udziat w Programie. Obejmuje catkowity
wktad prywatny onoszony przez wnioskodawce z
wtasnych srodkow lub innych srodkow
niepublicznych na koszty kwalifikowane grantu (tj.
rdéznicg miedzy wartoscig przedsiewziecia podang w
pkt 29 wniosku a wnioskowang kwotg grantu — pkt
28)

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:

3 pkt — wktad prywatny wynosi co najmniej 100 001
zt lub wiecej

2 pkt — wktad prywatny wynosi od 50 001 zt do
100 000 zt

1 pkt — wktad prywatny wynosi o 10 000 do 50 000 zt
0 pkt — brak wkfadu prywatnego

Brak wymaganego progu punktowego,
warunkujacego pozytywnga ocene

Suma punktow z | Etapu

Imie i nazwisko ekspertki dokonujgcej/eksperta dokonujgcego oceny:

Data:

Podpis:
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dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska .,




E PARP Q\\ W/y/é Uniwersytet
$, & SWPS
Grupa PFR AN

Karty oceny merytorycznej wniosku o udziat w programie
Operator: CTW Uniwersytet SWPS
Numer naboru: ......ccoeeveeennen.

Numer wniosku: .....c.oovviviiniinnnne..

Nazwa WNIOSKOUAWCY: ...ueueeie ittt e aeee e eteeaeaeanenanaeans

ETAP Il - ocena dokonywana na podstawie prezentacji

Ocena bedzie dokonywana na podstawie prezentacji startupu dokonanej on-line w trakcie posiedzenia Rady
Oceniajacej (w przypadku braku mozliwosci udziatu startupu w posiedzeniu Rady Oceniajgcej ocena dokonana
jest na podstawie przestanej przez startup prezentacji typu elevator pitch).

Ocena dokonywana jest w oparciu o te same kryteria, ktore sg uwzgledniane przy ocenie wniosku na | etapie
oceny merytorycznej, z wytaczeniem kryteriow nr 4, 7 i 9 oraz z uwzglednieniem jednego kryterium
dodatkowego (pkt 8 ponizej).

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ PUNKTY UZASADNIENIE

1 Waga problemu spotecznego i/lub
srodowiskowego, na ktéry odpowiada projekt oraz
potencjat rozwijanej innowacji do rozwigzania
zidentyfikowanego problemu

W ramach kryterium ocenia sie, czy:

a) z prezentacji jednoznacznie wynika, jakie jest
uzasadnienie spoteczne lub srodowiskowe oraz
ew. biznesowe projektu,

b) w prezentacji przytoczono obiektywne dane
wspierajgce uzasadnienie i cel projektu,

c¢) w prezentacji wskazano odbiorcéw wynikéw
projektu oraz propozycje wartosci i korzysci dla
odbiorcéw,

d) informacje zawarte w prezentacji sg spdjne
w trescig wniosku i utatwiajg zrozumienie celu
projektu

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;
2 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym;

0 -1 pkt - kryterium niespetnione

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez by "
dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska .,



%
E PA R P g// m\\% ;l ‘l;lj:rsersytet

Grupa PFR

Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

2 Innowacyjnos¢ projektu

W ramach kryterium ocenia sie, czy:

a) 1z prezentacji jednoznacznie wynika, czym
rezultat projektu bedzie wyrdzniat sie na tle
konkurencyjnych rozwigzan,

b) zaprezentowano innowacyjno$¢ w szerszej
perspektywie, np. miedzynarodowej, w
kontekscie réznych branz itp.

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-2 pkt, gdzie:
2 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;
1 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym;

0 pkt - kryterium niespetnione

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 1 punkt

3 Spojnosé i zasadno$¢ zaplanowanych dziatan w
projekcie

W ramach kryterium ocenia sie, czy:

a) w prezentacji wskazano najwazniejsze etapy
realizacji projektu oraz wdrozenia jego
rezultatéw, np. wskazano kamienie milowe
projektu,

b) informacje podane w prezentacji s3 spojne
z trescig wniosku i ufatwiajg zrozumienie logiki
dziatan w projekcie,

c) w prezentacji wymieniono najistotniejsze
ryzyka i wskazano dziatania mitygujace,

d) w odniesieniu do S$ciezki  branzowej

lub inwestorskiej — prezentacja zawiera
informacje o roli partnera we wdrozeniu
projektu

ZASADY OCENY:

Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;
2 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym;

0 -1 pkt - kryterium niespetnione

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez ;' ":
dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska x
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Grupa PFR

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty

4 Zasadno$¢ kosztow

W ramach kryterium ocenia sie, czy:

a) prezentacja przedstawia najwazniejsze
zatozenia finansowe projektu, ktére s3
adekwatne do zakresu i celu projektu,

b) danefinansowe w prezentacji s spdjne z trescig
whniosku

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;
2  pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym;

0 -1 pkt - kryterium niespetnione

Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

Oceniajacy moga wskazaé koszty niezasadne lub w
zawyzonej wysokosci, jak réwniez wskazaé koszty,
ktérych  wnioskodawca nie uwzglednit, a s3
konieczne i zarekomendowac¢ odpowiednie zmiany w
BIPA.

6 Plan wdrozenia wynikéw projektu i ocena modelu
biznesowego

W ramach kryterium ocenia sie, czy:

a) prezentacja zwiera informacje o sposobie
wdrozenia rezultatu projektu, np. kluczowe
etapy oraz horyzont czasowy,

b) czy przedstawiono w prezentacji najwazniejsze
zatozenia modelu finansowego (czy wymieniono
potencjalne Zrédta finansowania wdrozenia
oraz dalszego rozwoju startupu) i czy te
zatozenia sg realistyczne i uwzgledniajg
potencjalne ryzyka

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;

2 pkt - kryterium spetnione w stopniu

wystarczajgcym;

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez T

dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska o
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0 -1 pkt - kryterium niespetnione

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

7 Ocena zespotu

W ramach kryterium ocenia sie, czy:

a) prezentacja wymienia kluczowy zespét projektu,

b) z prezentacji wynika,  jakie bedzie
zaangazowanie w realizacje projektu i rozwdj
startupu poszczegdlnych cztonkin/cztonkéw
zespotu,

c) wymiar zaangazowania zespotu jest adekwatny
do zakresu i przedmiotu projektu

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;
2 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajgcym;

0 -1 pkt - kryterium niespetnione

Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

8 Komunikatywnos¢

W ramach kryterium ocenia sie:

a) kompleksowos$¢ przekazania najwazniejszych
informacji o projekcie, np. czy nie pominieto
informacji, ktore sg kluczowe z punktu widzenia
potencjalnego inwestora/partnera projektu,

b) umiejetnos¢ przekazania informacji o projekcie
w sposéb syntetyczny, klarowny i ciekawy,

c) spdjnosc prezentacji, tj. czy przekazane tresci
uktadaja sie w logiczng catos¢,

d) czy prezentacja dowodzi, ze zespdt projektu
dogtebnie rozumie problem, ktory zamierza
rozwigzac, realizujgc projekt

ZASADY OCENY:
Kryterium ocenimy w skali 0-3 pkt, gdzie:
3 pkt - kryterium spetnione w stopniu bardzo

dobrym;
2 pkt - kryterium spetnione w stopniu
wystarczajacym;

0 -1 pkt - kryterium niespetnione

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez by - *
dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska .,
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Wymagany prog punktowy, warunkujgcy pozytywng
ocene tego kryterium wynosi nie mniej niz 2 punkty.

Suma punktéw z Il Etapu

Imie i nazwisko ekspertki dokonujgcej/eksperta dokonujgcego oceny:

Data:

Podpis:

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez bl
dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska .,




