WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia 07 czerwea 2021 r.
IF-AB.7840.5.57.2021. PM/AK

DECYZJA Nr 1-D - 65/2021

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 w zwigzku z art. 80 ust. 1
pkt 2, art. 82 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity:
Dz. U. z2020 1., poz. 1333, z p6zn. zm.) w zwigzku z art. 26 ustawy z dnia 13 lutego 2020 1.
0 zmianie ustawy Prawo budowlane oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 471)
oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2021 r., poz. 735), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na rozbiérke
i budowe zlozonego w dniu 30 marca 2021 r.,

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na rozbiorke i budowe
dla
Tauron Dystrybucja S.A., ul. Podgérska 25A, 31-035 Krakéw

obejmujaca: budowe sieci kablowej SN i nN oraz rozbiérke istniejacej stacji
transformatorowej R-202 w pasie drogowym drogi wojewddzkiej nr 323 przy
ul. Leszczynskiej w Legnicy, przewidzianych do realizacji na dzialce nr 365, AM-4,
obre¢b Pigtnica, m. Legnica,

z zachowaniem nastepujacych warunkow, zgodnie z tredcia art. 36 ust. 1 pkt 1 — 4 oraz art. 42

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane:

1. Szczegélne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét

budowlanych: Przestrzega¢ ustalen i uzgodnien zawartych w projekcie budowlanym oraz

obowigzujgcych przepiséw bhp i1 techniczno — budowlanych, dotyczacych realizacji robot

budowlanych,

2. Czas uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych: - - -

3.  Terminy rozbiérki: - - -

4.  Szczegbélowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie: Na podstawie art. 19 ust. 1
ustawy — Prawo budowlane oraz Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajéw obiektéw budowlanych, przy ktérych realizacji
Jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138,



poz. 1554), nie naklada si¢ na Inwestora obowiazku ustanowienia inspektora nadzoru
inwestorskiego.

UZASADNIENIE

Inwestor — Tauron Dystrybucja S.A. z/s w Krakowie dzialajacy przez pelnomocnika
Pana Izabele Solarewicz w dniu 30 marca 2021 1. zlozyt w Dolnoslaskim Urzedzie
Wojewodzkim Wydziale Infrastruktury wniosek o pozwolenie na budowg wraz z czterema
egzemplarzami projektu budowlanego.

W dniu 20 kwietnia 2021 r. Inwestor uzupelnit wniosek o optatg skarbowa.

Pismem z dnia 20 kwietnia 2021 r. Wojewoda Dolnoslaski zawiadomil strony
o wszezeciu przedmiotowego postgpowania administracyjnego.

Analizujac zlozone materiaty, tut. Organ stwierdzil, ze dokumentacja budowlana jest
niekompletna pod wzgledem materialnoprawnym, tj. nie spelnia wymagan okreslonych
w obowiazujacych przepisach prawa 1 wymaga uzupelnienia. Wobec powyzszego, w trakcie
postepowania administracyjnego postanowieniem Nr 152/21 z dnia 20 kwietnia 2021 r,
tutejszy Organ nalozyt na Inwestora obowiazek usunigcia nieprawidtowosci wystepujacych
w przedtozonej dokumentacji. Uzupelniony w powyzszym zakresie projekt budowlany
Inwestor — dzialajacy za po$rednictwem petnomocnika Pani Izabeli Solarewicz, ztozyt w dniu
04 maja 2021 r.

Stosownie do przepisu art. 39 ust. 3 Prawa budowlanego, w stosunku do obiektow
budowlanych oraz obszaréw niewpisanych do rejestru zabytkéw, a ujetych w gminnej
ewidencji zabytkow, pozwolenie na budowe lub rozbidrke obiektu budowlanego wydaje organ
administracji architektoniczno-budowlanej w uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem
zabytkéw. Pismem z dnia 20 kwietmia 2021 1. Wojewoda Dolnoslaski przestal
do Dolnoélaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu (Delegatura
w Legnicy) dokumentacje budowlang z prosbg o zajecie stanowiska wobec planowane;j
inwestycji na podstawie art. 106 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W dniu 25 maja 2021 r. do Wojewody Dolnoslaskiego wplyngto postanowienie
Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw we Wroclawiu z dnia 20 maja
2021 r. (znak: L/N.5152.256.2021.BK), umarzajace postgpowanie W sprawie uzgodnienia
przedmiotowego zamierzenia. W uzasadnieniu swojego rozstrzygnigcia Konserwator wskazat,
7e dziatka nr 365, AM-4, obreb Pigtnica, m. Legnica nie znajduje si¢ w Gminnej Ewidencji
Zabytkow miasta Legnica.

W my$l art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, przed wydaniem decyzji

o pozwoleniu na budowg lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego,
organ administracji architektoniczno — budowlanej sprawdza:

1) zgodno$é projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy

i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu, a takze wymaganiami

ochrony $rodowiska, w szczeg6lnosci okredlonymi w decyzji o srodowiskowych



uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeistwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko:

2) zgodno$é¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno —
budowlanymi;

3) kompletno$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnies,
pozwolefl i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,
o kt6rej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b omawianej ustawy, a takze zaswiadczenia o Wwpisie
na listg cztonkdw wiasciwej izby samorzadu zawodowego;

4) wykonanie — w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa
w art. 20 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, takze sprawdzenie projektu — przez osobe
posiadajaca wymagane uprawnienia budowlane i legitymujacg si¢ aktualnym na dzien
opracowania projektu — lub jego sprawdzenia — zaswiadczeniem o wpisie na liste
czlonkow wiadciwej izby samorzadu zawodowego.

Teren przedmiotowej inwestycji jest objety ustaleniami migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Legnicy — kwartatu zabudowy Curie-Sklodowskiej,
Prusa, Leszczyniska, tereny kolejowe podjetego Uchwata NR XXV/233/16 Rady Miejskiej
Legnicy z dnia 24 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Doln. poz. 4877). Przedtozony
do zatwierdzenia projekt budowlany sporzadzony zostal w sposéb zgodny z ustaleniami
powyzszego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dziatka nr 365, AM-4,
obreb Pigtnica, m. Legnica usytuowana jest na obszarze oznaczonym symbolem 1KDG.
Unormowanie zawarte w § 20 ust. 1 pkt 2 planu okre§la, ze dla terenu drogi, oznaczonej
na rysunku planu symbolem 1KDG ustala si¢ przeznaczenie pod infrastrukture techniczna.

Biorgc pod uwage przepisy Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U.
poz. 1839), przedmiotowa inwestycja nie zalicza sie do przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko.

Odnoszgc sig do art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane, stwierdzono zgodnos¢
projektu zagospodarowania terenu z przepisami, w tym techniczno - budowlanymi.
W dokumentacji projektowej znajduje sie takze o$wiadczenie projektanta o sporzadzeniu
projektu budowlanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy techniczne;.

Tutejszy Organ nie stwierdzil réwniez naruszen w zakresie kompletnosci projektu
budowlanego i posiadania wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolenn i sprawdzen
oraz informacji dotyczgcej bezpieczefistwa i ochrony zdrowia — wobec obowiazku
wynikajgcego z art. 35 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo budowlane. Dokumentacja zawiera
miedzy innymi:

1. Ostateczng decyzj¢ Prezydenta Miasta Legnicy z dnia 13 lipca 2020 r. (znak DT-
2/400/5.090/1485/2020) wyrazajgca zgode na demontaz istniejacej stacji transformatorowe;j



R-202 i budowe nowej stacji wraz z budowa linii kablowych SN i nN w pasie drogowym
drogi wojewodzkiej nr 323 z jednoczesnym uzgodnieniem projektu budowlanego.

2, Uzgodnienie usytuowania projektowanych sieci na naradzie koordynacyjnej
przeprowadzonej przez Prezydenta Miasta Legnicy w dniach od 23 do 30 czerwca 2020 r.
(znak sprawy: GK.6630.48.2020).

Po przeanalizowaniu catosci dokumentacji stwierdzono réwniez, iz projekt budowlany
zostat opracowany i sprawdzony przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia budowlane
i legitymujace si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu zaswiadczeniem o whpisie na listg
cztonkéw whasciwych izb samorzadu zawodowego. Fakt ten wynika ze znajdujacych sig
w materiale dowodowym decyzji o nadaniu uprawnien oraz zaswiadczen wlasciwych izb
samorzadu zawodowego. ‘

W przeprowadzonym postepowaniu administracyjnym stwierdzono, iz wniosek
Inwestora wraz z projektem budowlanym speinia warunki okre§lone w art. 32 ust. 1 i ust. 4
oraz art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego.

W zwigzku z powyZszym oraz zgodnie z art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego orzekam
jak na wstepie.

0d decyzji przystuguje stronie postgpowania prawo zlozenia odwolania do Glownego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Warszawie, za posrednictwem Organu wydajacego
decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.
7 dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. 0 oplacie skarbowej (tekst jednolity:
Dz. U. 22020 r., poz. 1546, z p6zn. zm.) uiszczono oplate skarbowg w wysokosci:
- 2x105 zt za pozwolenie wydawane na podstawie przepisow Prawa budowlanego,
- 47 7t za zatwierdzenie projektu budowlanego,

= 36 zt za rozbiorkg, : /E”

. d l;'a\. }:L- y
— 17 z} za pelnomocnictwo. ju\ QL ,_\:(
Zataczniki: & S B N

1. Projekt budowlany — 2 egz. (Inwestor);
2. Projekt budowlany — 1 egz. (DWINB); |
3, Projekt budowlany — 1 egz. (IF.AB) —a/



Pouczenie

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych whasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnosci realizacji budowy z projektem, dolaczajgc na pigmie:

1) ogwiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczeristwa i ochrony zdrowia oraz
przyjecie obowigzku kierowania budows (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust, 7
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — oswiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego stwierdzajace
przyjeeie obowigzku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktérym
mowa w art. 12 ust, 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktorego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapi¢
po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoriczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowiazany uzyskaé decyzje
0 pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on
zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatéw rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdow, myjni
samochodowych i garazy do pigciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki skladowe,
chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie,
straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placéw sktadowych, postojowych i parkingdw),
XXIv

(z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, watow przeciwpowodziowych, opasek i ostrég brzegowych
oraz rowow melioracyjnych). XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane),

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych
pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wilasciwy organ nadzoru budowlanego
(zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji
0 pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowiazkows kontrolg budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).



