MARSZALEK
WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

OK/470/136/2022/MZ Krakdw, dnia 29.08.2022 r.

DECYZJANr537/K/2022

Na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 83a ust. 2a, art. 83c ust. 1, 3, 4, art. 83d ust. 1, 2, 4, art. 86
ust. 1 pkt 14, art. 90 ust. 2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 2 2022 r. poz.
916 —dalej u.o.p.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm. - dalej k.p.a.), w zwigzku z upowainieniem nr 95/2021 z dnia
08.06.2021 r. udzielonym przez Marszatka Wojewédztwa Matopolskiego

po rozpatrzeniu

wniosku Gminy Miejskiej Krakdw — Klimat-Energia-Gospodarka Wodna w Krakowie, os. Szkolne 27, 31-977
Krakow, z dnia 15.03.2022 r., ztozonego przez petnomocnika — Pana Tomasza Szehdzielorz, ul. sw. Jana
Pawta Il 43A, 43-215 Studzienice, w sprawie wydania zezwolenia na usunigcie 41 szt. drzew, skorygowanych
w trakcie trwania postepowania do 44 szt. rosngcych na terenie dziatki nr 416 oraz 163/2 obr. 12 Nowa
Huta, pofozonych przy ul. Burzowej, stanowigcych wtasnoé¢ Gminy Miejskiej Krakow, kolidujgcych
z planowanym zadaniem pn.: ,Opracowanie projektu budowalnego i projektu wykonawczego na
przebudowe rowu wzdfuz ul. Burzowej i wykonanie zbiornika retencyjnego na dziafce nr 163/2 obreb 12 NH
wraz z uzyskaniem niezbednych pozwoleri i decyzji administracyjnych na realizacje robét budowlanych.”

orzekam

ZEZWOLIC

1. Gminie Miejskiej Krakow - Klimat-Energia-Gospodarka Wodna w Krakowie, os. Szkolne 27, 31-977
Krakéw, reprezentowanej przez petnomocnika - Pana Tomasza Szendzielorz, ul. $w. Jana Pawia Il
43A, 43-215 Studzienice, na usunigcie 37 szt. drzew rosnacych na dziatce nr 416 obr. 12 Nowa Huta —
ul. Burzowa, kolidujacych z planowanym zadaniem pn.: ,Opracowanie projektu budowalnego
i projektu wykonawczego na przebudowe rowu wzdfui ul, Burzowej i wykonanie zbiornika
retencyjnego na dziafce nr 163/2 obreb 12 NH wraz z uzyskaniem niezbednych pozwolen i decyzji
administracyjnych na realizacje robét budowlanych.”, szczegétowo opisanych wraz z lokalizacja
w Tabeli nr 1:

Tabelanr1
Obwaéd pnia (w cm)
Lp. : g Gatunek drzewa mlerzony’ ; Lokalizacja drzew do usuniecia
inw, na wysokosci
130cm
1 i wigz szyputkowy 148+85 dziatka nr 416 obr. 12 Nowa Huta
pas drogowy ul. Burzowej




2. 2 robinia akacjowa 102
3. 3 wigz szyputkowy 135
4. 4 robinia akacjowa 109+58+58
5. 5 robinia akacjowa 34+48
6. 7 robinia akacjowa 106+97
7. 8 wigz szyputkowy 135
8. 9 jesion wyniosty 137
9. 10 jesion wyniosty 127
10. 11 wigz szyputkowy 69+49
iy 12 robinia akacjowa 61
12. 13 robinia akacjowa 174
13. 15 robinia akacjowa 219
14. 16 robinia akacjowa 92
15. 17 robinia akacjowa 200
16. 18 robinia akacjowa 250
17. 19 robinia akacjowa 141 |
18. 20 robinia akacjowa 38
19. 21 wigz szyputkowy 187
20. 22 robinia akacjowa 164
21 23 robinia akacjowa 72434
22 24 robinia akacjowa 24+44
23. 25 robinia akacjowa 176
24. 26 robinia akacjowa 62

dziatka nr 416 obr. 12 Nowa Huta
pas drogowy ul. Burzowej




25. 28 wigz szyputkowy 68+60
26. 29 robinia akacjowa 62
27. 31 robinia akacjowa 85
28. 32 wierzba biata 173
29. 34 robinia akacjowa 69
30. 35 robinia akacjowa 122
dziatka nr 416 obr. 12 Nowa Huta
31 36 robinia akacjowa 94 pas drogowy ul. Burzowej
32. 37 robinia akacjowa 40433
33. 38 robinia akacjowa 9+52+138
34. 39 jesion wyniosty 97
35. 40 robinia akacjowa 201
36. 41 wierzba biata 102
37 42 wierzba biafa 209

2. Ustala sig termin usuniecia drzew do 31.12.2024 r., tj. w okresie waznoéci i przy zachowaniu terminu
wskazanego w zezwoleniu na zniszczenie siedlisk gatunkéw chronionych zawartego w Decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak: OP.6401.167.2022.KW z dnia
15.07.2022 r. Po tym terminie konieczne jest uzyskanie nowego zezwolenia.

3. Niniejsze zezwolenie wydaje sig¢ pod warunkiem zastgpienia ww. drzew, innymi drzewami ozdobnymi —

- wg iloéci i gatunkéw (odmian) zgodnie z Projektem nasadzen zastepczych, stanowigcym zatacznik nr 1

do niniejszej decyzji - szczegdtowo opisanymi w Tabeli nr 2. Nowe drzewa powinny by¢ sadzone zgodnie

z wytycznymi zawartymi w pi$mie Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie znak: 2ZS.53.95.22 JH z dnia

28.06.2022 r. Drzewa naleiy objg¢ opiekg pielegnacyjng przez trzy sezony wegetacyjne. Minimalny
wiek sadzonych drzew winien wynosié co najmniej 5 lat.

Tabela nr 2
L Gatunek (odmiana) llos¢ Wiek drzewa Lokalizacja drzew
P drzewa (szt.) {w latach) do nasadzenia
: : 5 lat dziatka nr 226 obr. 10 Nowa Huta
1, lipa drobnolistna 120 itl. AbliigktEye 13




2. klon jawor 120

! dziatka nr 226 obr. 10 Nowa Huta
5 Bialipasiolty e 5 lat ul. Architektéw 13
4, cis 40

Termin realizacji warunku nasadzer uptywa z dniem 30.11.2023 r.

O wykonaniu nasadzeri zastgpczych nalezy powiadomic Dyrektora Zespotu Parkéw Krajobrazowych
Wojewdédztwa Matopolskiego do dnia 15.12.2023 r.

W celu umozliwienia sprawnej weryfikacji prawidtowosci realizacji natozonego decyzja warunku,

nasadzenie nalezy wykonaé zgodnie z planem nasadzen oraz zatgczy¢ dokument potwierdzajacy posadzenie

drzew we wskazanym terminie (rachunek za materiat roslinny/wykonana ustugg lub protokot odbioru prac)

oraz ich fotografie, a w przypadku braku ww. dokumentéw oswiadczenie o posadzeniu we wskazanym

miejscu, fotografie nasadzonych drzew wraz z terminem ich posadzenia.

4.

6.

Zgodnie z decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, znak: OP.6401.167.
2022.KW z dnia 15.07.2022 r., zezwalajacej na: ,1. zniszczenie siedlisk bedgcych obszarem rozrodu,
wychowu miodych i odpoczynku dzieciota zielonego (Picus viridis) znajdujqcych sie na drzewie (wierzba
biata o nr inwentaryzacyjnym 32), rosnqcym na dziafce nr 416, obr. 0012 Nowa Huta w Krakowie,
2. zniszczenie siedlisk bedgcych obszarem rozrodu, wychowu miodych i odpoczynku i zniszczenie

gniazda sroki (Pica pica), znajdujgcych sie na drzewie (wierzba biata o nr inwentaryzacyjnym 42),

rosngcym na dziatce nr 416, obr. 0012 Nowa Huta w Krakowie.”, usunigcie ww. drzew powinno nastapic
pod warunkami zawartymi w ww. decyzji.

Ze wzgledu na obecnosc ubytkéw dziuplastych i kominowych w obrebie drzew objetych przedmiotowa
decyzja oraz charakter zadrzewienia — fragmentami wzdtuz pol uprawnych prace zwigzane z wycinka
nalezy prowadzié¢ pod nadzorem przyrodniczym, obejmujacym w szczegélnosci kontrole drzew przed
i w trakcie wycinki, pod katem zasiedlenia przez zwierzeta. W przypadku stwierdzenia przez specjaliste
obecnoéci zwierzat chronionych, obowiazuje uzgodnienie dalszych prac z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Krakowie (na podstawie art. 56 u.0.p.).

Usuniecie ww. drzew nie podlega optacie na podstawie przepisu art. 86 ust. 1 pkt 14 u.o.p.

Ze wzgledu na uzaleznienie wydanego zezwolenia od nasadzen zastgpczych informuje sie, ze:

zgodnie z art. 86 ust. 2 u.0.p.- jezeli posadzone drzewo nie zachowa zywotnosci po 3 latach od dnia
uplywu terminu wskazanego w tym zezwoleniu na wykonanie nasadzen zastepczych, lub przed
uptywem tego okresu, z przyczyn zaleznych od posiadacza nieruchomosci, organ witasciwy do wydania
zezwolenia na usuniecie drzewa nakfada ponownie w drodze decyzji obowigzek wykonania nasadzen
zastepczych,

zgodnie z art. 86 ust. 3 u.0.p. - w przypadku niewykonania nasadzen zastepczych, o ktérych mowa
w ust. 2, zgodnie z zezwoleniem na usuniecie drzewa lub krzewu, stosuje sig przepisy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji.




Postgpowanie administracyjne zostato przeprowadzone z zapewnieniem udziatu Strony. Oznaczenie
Strony postepowania:

1) Gmina Miejska Krakéw — Klimat-Energia-Gospodarka Wodna w Krakowie, os. Szkolne 27, 31-977
Krakow, reprezentowana przez petnomocnika - Pana Tomasza Szendzielorz, ul. $w. Jana Pawta Il 43A,
43-215 Studzienice.

Na prawach Strony:

1) Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody, ul. Krowoderska 49/1, 31-158 Krakdéw, reprezentowane
przez Pana Mariusza Waszkiewicza.

UZASADNIENIE

W dniu 18.03.2022 r. wplynat wniosek Gminy Miejskiej Krakéw — Klimat-Energia-Gospodarka
Wodna w Krakowie, os. Szkolne 27, 31-977 Krakéw, z dnia 15.03.2022 r., zfozony przez petnomocnika —
Pana Tomasza Szendzielorz, ul. $w. Jana Pawta Il 434, 43-215 Studzienice, w sprawie wydania zezwolenia na
usuniecie 41 szt. drzew, skorygowanych w trakcie trwania postgpowania do 44 szt. rosngcych na terenie
dziatki nr 416 oraz 163/2 obr. 12 Nowa Huta, potozonych przy ul. Burzowej, stanowigcych wtasnoéé Gminy
Miejskiej Krakow, kolidujgcych z planowanym zadaniem pn.: »~Opracowanie projektu budowalnego
i projektu wykonawczego na przebudowe rowu wzdtuz ul, Burzowej i wykonanie zbiornika retencyjnego na
dziatce nr 163/2 obreb 12 NH wraz z uzyskaniem niezbednych pozwoler i decyzji administracyjnych na
realizacje robét budowlanych.”

Whiosek nie zawierat wszystkich dokumentéw wymaganych na podstawie art. 83b ust. 1 u.o.p.,
dlatego pismem znak: OK/470/136/2022/MZ z dnia 28.03.2022 r. wezwano wnioskodawce do uzupetnienia
brakow, ktére zostaly uzupetnione w dniu 20.04.2022 r. pismem znak: 878/1T/04/22 z dnia 14.04.2022 r.,
w zwigzku z czym zawierat on wszystkie wymagane dane, wiec zasadnym stato sie jego rozpatrzenie.

Whioskowane o wydanie zezwolenia na usuniecie drzewa rosng na terenie, na ktérym obowigzuje
Miejscowy Plany Zagospodarowania Przestrzennego ,Grebatéw-Lubocza” (UCHWALA NR Cli1/1384/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Grebatéw-Lubocza" - ogtoszona w DZIENNIKU URZEDOWYM WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO Nr 343, poz. 2377 z dnia 7 lipca 2010 r.), a dziatka nr: 416 obr. 12 Nowa Huta, oznaczono
w planie jako: KDD — Tereny drég publicznych - drogi dojazdowe i WS - tereny wéd powierzchniowych,
srodlagdowych.

Do wniosku dotgczono:

1. Petnomocnictwo Nr 3/2020 z dnia 25.08.2020 r. dla Pana Tomasza Szendzielorz zamieszkatemu
w Studzienicach, ul. Jana Pawtfa Il 43A, udzielone przez Pana Adama Cebule — Zastepcy Dyrektora
ds. Gospodarki Wodnej Klimat-Energia-Gospodarka Wodna w Krakowie, dziatajgcego na podstawie
petnomocnictwa Prezydenta Miasta Krakowa nr 195/2021 z dnia 21.04.2021 r.

2. Zgode na wycinke zieleni rosnacej na dziatce drogowej nr 416 obr. 12 Nowa Huta, stanowigcej pas
drogowy ul. Burzowej w Krakowie, kolidujgcej z planowanym zadaniem pn.: ,Opracowanie projektu
budowalnego i projektu wykonawczego na przebudowe rowu wzdfuz ul. Burzowej i wykonanie zbiornika
retencyjnego na dziafce nr 163/2 obreb 12 NH wraz z uzyskaniem niezbednych pozwoleri i decyzji



administracyjnych na realizacje robét budowlanych.”, udzielong w pismie Zarzadu Drog Miasta Krakowa,
ul. Centralna 53, 31-586 Krakéw, znak: RU.461.3.33.2021 (1) z dnia 8.02.2022 r., podpisanym przez Pana
Przemystawa Czecha - Kierownika Dzialu Zarzadu Drég Miasta Krakowa, dziatajacego na podstawie
petnomocnictwa Prezydenta Miasta Krakowa nr 582/2020 z dnia 14.09.2020 r. do wyrazania zgody na
usuniecie drzew lub krzewéw z nieruchomosci stanowigcych wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow lub
Skarbu Panstwa.

3. Zgode na usuniecie drzew z terenu przy ul. Burzowej dz. nr 163/2 i 416 obr. 12 Nowa Huta zgodnie
z zakresem wskazanym we wniosku Nr 0441.JT/02/2022 z dnia 21-02-2022 r. udzielong przez Panig
Matgorzate Mrugata - Dyrektor Wydziatu Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa, dziatajgcej
na podstawie Petnomocnictwa nr 323/2018 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 24.09.2018 r. do
wyrazania zgody na usunigcie drzew lub krzewéw z nieruchomodci stanowigcych wiasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow lub Skarbu Panstwa.

4. Oéwiadczenie o posiadanym tytule prawnym wiadania nieruchomoscia dla dziatek nr: 416 i 163/2
obr. 12 Nowa Huta — ul. Burzowa, stanowigcych wtasnoé¢ Gminy Miejskiej Krakéw, podpisane Pana
Adama Cebule — Zastepcy Dyrektora ds. Gospodarki Wodnej Klimat-Energia-Gospodarka Wodna
w Krakowie, dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa Prezydenta Miasta Krakowa nr 218/2020 z dnia
25.03.2020 .

5. Projekt zagospodarowania terenu dla przedmiotowej inwestycji wykazujacy kolizje z whnioskowanymi
do usuniecia drzewami opieczetowany i podpisany przez projektanta posiadajgcego odpowiednie
uprawnienia.

6. Projekt planu nasadzer zastepczych uzgodniony z Zarzadem Zieleni Miejskiej w Krakowie pismem znak:
775.53.124.21.KG z dnia 29.12.2021 r. i z dnia 01.03.2022 r. oraz z Zarzgdem Drdg Miasta Krakowa
pismem znak: RU.461.3.33.2021 (2) z dnia 05.05.2022 r.

7. Skorygowany plan nasadzen zastgpczych uzgodniony z Zarzadem Zieleni Miejskiej w Krakowie znak:
Z75.53.95.22.JH z dnia 22.07.2022 r.

8. Tabelaryczny wykaz drzew do usunigcia wraz z ich opisem.

9. Zdjecia drzew wnioskowanych do usunigcia.

10.Preliminarz opfat.

11.Wypis z rejestru gruntu dla dziatek nr: 429, 416, 428/1, 163/1, 163/2 obr. 12 Nowa Huta.

12.Kserokopie pisma Urzedu Miasta Krakowa Wydziatu Ksztattowania Srodowiska znak: WS-04.1.60.
2021.ML z dnia 30.06.2021 r., informujace ze przedmiotowa inwestycja nie wymaga uzyskania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach.

13.Informacje, ze na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono wystgpowania gatunkow chronionych,
w zwiazku z czym nie uzyskano zezwolenia na czynnosci podlegajace zakazom okre$lonym w art. 51 ust.
1 pkt 1-4 i 10 oraz art. 52 ust. 1 pkt 1, 3, 7, 8, 12, 13 i 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie
przyrody (Dz. U.z 2021 r. poz. 1098 ze zm.)

14. O¢wiadczenie, ze planowana do realizacji inwestycja w ramach zadania pn. »,Opracowanie projektu
budowalnego i projektu wykonawczego na przebudowe rowu wzdfuz ul. Burzowej i wykonanie zbiornika
retencyjnego na dziaice nr 163/2 obreb 12 NH wraz z uzyskaniem niezbednych pozwolen i decyzji
administracyjnych na realizacje robét budowlanych.” bedzie procedowana pozwoleniem na budowe.

W dniu 17.05.2022 r. zostata przeprowadzona wizja terenowa przez pracownikow Zespotu Parkow
Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego przy udziale przedstawicieli firmy Szafron Szendzielorz



Projekt. Podczas ww. ogledzin stwierdzono, ze wnioskowane do usuniecia drzewa:

Lp.

Nr

inw.

Gatunek drzewa

Obwadd pnia (w
cm) mierzony
na wysokosci

130 cm

Opis

wigz szyputkowy

148+85

Drzewo rosnie na skarpie, korzenie
odstoniete. Pnie proste, rozwidlaja sie
na wysokosci ok. 1 m. Korona zywotna,
od strony pdtnocnej napowietrzna linia
energetyczna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym

robinia akacjowa

102

Piedn prosty, bez ubytkéw, korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

wigz szyputkowy

135

Pien prosty, bez ubytkéw, korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

robinia akacjowa

109+58+58

Pnie z ryzomorfami opierki. Drzewo z
odpadajaca kor. Korona zywotna.

robinia akacjowa

34+48

Pnie proste, bez ubytkéw, oznak
chorobowych. Korona wysoko
osadzona. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

robinia akacjowa

106+97

Pnie bez oznak chorobowych, w
rozwidleniu pnia o obw. 106 cm
wyprdchnienie z roztozong materia
organiczng i obecnoscia mrowek
dendrofilnych.




wigz szyputkowy

135

Piedi prosty, bez ubytkdw, oznak
chorobowych. Korona zywotna.
Drzewo w dobrym stanie zdrowotnym.

jesion wyniosty

137

Pien posty, bez ubytkow, korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

10

jesion wyniosty

127

Pien prosty, ze $ladami po cieciach, w
miejscu  ktérych  wyrastajg  pedy
odrosdlowe. Korona zywotna. Drzewo w
dobrym stanie zdrowotnym.

10.

11

wigz szyputkowy

69+49

Pnie proste, bez ubytkéw, oznak
chorobowych. Korona Zywotna.
Drzewo w dobrym stanie zdrowotnym.

11.

12

robinia akacjowa

61

Pien prosty, bez ubytkdw, oznak
chorobowych. Korona zywotna.
Drzewo w dobrym stanie zdrowotnym.

12.

13

robinia akacjowa

174

Piern prosty, bez ubytkow i oznak
chorobowych. Korona zdrowa. Drzewo
w dobrym stanie zdrowotnym.

13.

15

robinia akacjowa

219

Pieri prosty, bez ubytkéw i oznak
chorobowych. W odziomku pedy
odroslowe. Korona zywotna, ze sladami
po cieciach. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.




14.

16

robinia akacjowa

92

Pien prosty, bez ubytkéw i oznak
chorobowych. W odziomku pedy
odroslowe. Korona zywotna. Drzewo w
dobrym stanie zdrowotnym.

15.

17

robinia akacjowa

200

Pien prosty, bez ubytkéw i oznak
chorobowych. W odziomku pedy
odroslowe. Korona zywotna. Drzewo w
dobrym stanie zdrowotnym.

16.

18

robinia akacjowa

250

Piern prosty, rozwidla sie na dwa
przewodniki na wysokoéci ok. 2 m.
Korona zywotna. Drzewo w dobrym
stanie zdrowotnym.

17.

19

robinia akacjowa

141

Pien prosty, bez oznak chorobowych.
Korona Zzywotna. Drzewo w dobrym
stanie zdrowotnym.

18.

20

robinia akacjowa

88

Pien prosty, bez oznak chorobowych.
Korona zywotna. Drzewo w dobrym
stanie zdrowotnym.

19.

2

wigz szyputkowy

187

Piern z naturalnymi krzywiznami, na
wysokosci 1,2 m ubytek dziuplasty.
Korona zywotna. Drzewo w dobrym
stanie zdrowotnym.

20.

22

robinia akacjowa

164

Na pniu ubytek kominowy do
wysokosci ok. 2,5 m. Korona zywotna.
Drzewo w dobrym stanie zdrowotnym.




21.

23

robinia akacjowa

72+34

Pnie lekko pochylone, bez oznak
chorobowych. Korona zywotna.
Drzewo w dobrym stanie zdrowotnym.

22.

24

robinia akacjowa

24+44

Pnie proste, bez ubytkéw. Korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

23.

25

robinia akacjowa

176

Pnie proste, bez oznak chorobowych.
Korona Zzywotna, z nieznaczng iloscig
suszu. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

24,

26

robinia akacjowa

62

Pien prosty, bez ubytkow. Korona
zywotna, z naturalny suszem. Drzewo
w dobrym stanie zdrowotnym:.

25.

28

wigz szyputkowy

68+60

Na jednym z przewodnikéw ubytek.
Pnie proste, korona zywotna.

26.

29

robinia akacjowa

62

Pnie proste, bez ubytkow. Drzewo
w dobrym stanie zdrowotnym.

27.

31

robinia akacjowa

85

Pied prosty, bez ubytkéw. W dolnej
partii korony naturalny susz. Drzewo w
zadawalajgcym stanie zdrowotnym.
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28.

32

wierzba biata

173

W koronie wytamany konar. Na pniu
dziuple  wykute przez dzieciota
zielonego oraz ubytki dziuplaste oraz
owocniki czyrenia ogniowego. Korona
ze sladami po cieciach.

29.

34

robinia akacjowa

69

Pien prosty, bez ubytkéw. Korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

30.

35

robinia akacjowa

122

Pien z  naturalnymi  krzywiznami.
Korona Zzywotna. Drzewo w dobrym
stanie zdrowotnym.

31,

36

robinia akacjowa

94

Pien z naturalnymi krzywiznami, od
strony drogi ubytek. Korona zywotna, z
posuszem w dolnej partii.

32.

37

robinia akacjowa

40+33

Pnie proste, bez ubytkéw. Korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

33;

38

robinia akacjowa

94+52+138

Pnie proste, bez ubytkéw, oznak
chorobowych. W miejscu rozwidlenia
pnia prochnowisko.

34,

39

jesion wyniosty

97

W koronie nieznaczna ilo$¢ suszu. Pien
prosty, bez ubytkéw. Drzewo w
dobrym stanie zdrowotnym.

11




35,

40

robinia akacjowa

201

Pienn z naturalnymi krzywiznami. Od
strony poétnocno-zachodniej slad po
wyfamanych konarach oraz
wytamanym  wierzchotku.  Korona
zywotna. Drzewo w dobrym stanie
zdrowotnym.

36.

41

wierzba biata

102

Pien prosty, bez ubytkow. Korona
zywotna, ze sladami po cieciach.
Drzewo w dobrym stanie zdrowotnym.

37.

42

wierzba biata

209

Piert nieznacznie pochylony w strone
pola uprawnego, bez ubytkéw i oznak
chorobowych. Korona zywotna, w
koronie znajduje sie ptasie gniazdo,
nalezace do sroki. Drzewo w dobrym

stanie zdrowotnym.

Ww. drzewa charakteryzuja sie dobrym stanem fitosanitarnym, jednak z uwagi na kolizje
planowanym zadaniem pn.: ,,Opracowanie projektu budowalnego i projektu wykonawczego na przebudowe
rowu wzdiuz ul. Burzowej i wykonanie zbiornika retencyjnego na dziafce nr 163/2 obreb 12 NH wraz
z uzyskaniem niezbednych pozwoleri i decyzji administracyjnych na realizacje robot budowlanych.”, zezwala
sie na ich usuniecie, bez naliczania optat, pod warunkiem wykonania nasadzen zastepczych (zgodnie z art.
86 ust.1 pkt 14 u.0.p.).

Na usuniecie przedmiotowych drzew obowiazuje zezwolenie, poniewaz zgodnie z art. 83f ust. 1 pkt
3 lit. c u.o.p.: ,Art. 83f, ust. 1 Przepisow art. 83 ust. 1 nie stosuje sie do: 3) drzew, ktérych obwdd pnia na
wysokosci 5 cm nie przekracza: a) 80 cm - w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego oraz klonu
srebrzystego, b) 65 ecm - w przypadku kasztanowca zwyczajnego, robinii akacjowej oraz platanu
kilonolistnego, c) 50 cm - w przypadku pozostafych gatunkéw drzew”, natomiast obwody przedmiotowych
drzew przekraczaja 65 i 50 cm na wysokosci 5 cm.

Organ kierujac sie zasadg zrownowazonego rozwoju natozyt na wnioskodawce warunek wykonania
nasadzen zastepczych, zgodnie z przedtozonym projektem nasadzen zieleni w celu rekompensaty straty
w $rodowisku jakg bedzie usuniecie przedmiotowych drzew. W sumie zalecono posadzenie 400 szt. nowych
drzew, za usuniecie 37 szt. drzew bedacych w dobrym stanie zdrowotnym.

W zwigzku z planowang ww. inwestycjg, w trakcie prac budowlanych w sasiedztwie pozostatych
drzew na terenie inwestycji nalezy przestrzega¢ warunkéw: pienn i korona oraz system korzeniowy
(szczegolnie w tzw. minimalnej strefie ochronnej drzewa tj. okap korony plus 1 m), winien by¢ prawidtowo
zabezpieczony przed uszkodzeniami, zgodnie z zasadami sztuki ogrodniczej, aby nie doprowadzic
do zniszczenia albo uszkodzenia drzew. Materialy budowlane nie mogag by¢ sktadowane bezposrednio
w zasiegu systemu korzeniowego, a prace w jego obrebie nalezy wykonywac recznie.
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Zgodnie z art. 83 c ust. 1 u.0.p. - ,Organ wiasciwy do wydania zezwolenia na usuniecie drzewa lub
krzewu przed jego wydaniem dokonuje ogledzin w zakresie wystepowania w ich obrebie gatunkéw
chronionych.”

W czasie przeprowadzonych ogledzin w dniu 17.05.2022 r. stwierdzono, 7e na pniu drzewa
o nr 32 gatunku wierzba biata znajduja sie dziuple wykute przez dzieciota zielonego (Picus viridis), natomiast
w koronie drzewa o nr 42 gatunku wierzba biata znajduje sie gniazdo nalezgce do sroki zwyczajnej (Pica
pica). W zwigzku z powyzszym pismem znak: OK/470/136/2022/MZ z dnia 6.06.2022 r. zawieszono
postgpowanie do czasu uzyskania zezwolenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie na
odstepstwa od zakazéw dotyczacych gatunkéw chronionych, o ktérych mowa w art. 56 ust. 2 u.o.p.

W dniu 25.07.2022 r. pismem znak: 1564/JT/07/22 z dnia 22.07.2022 r. petnomocnik wnioskodawcy
— Pan Tomasz Szendzielorz przediozyt decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
znak: OP.6401.167.2022. KW z dnia 15.07.2022 r. zezwalajaca Gminie Miejskiej Krakdw, Plac Wszystkich
Swietych 3-4, 31-004 Krakéw, na: ,, 1. zniszczenie siedlisk bedgcych obszarem rozrodu, wychowu mtodych
i odpoczynku dzigciota zielonego (Picus viridis) znajdujqcych sie na drzewie (wierzba biata
o nr inwentaryzacyjnym 32), rosngcym na dziafce nr 416, obr. 0012 Nowa Huta w Krakowie, 2. Zniszczenie
siedlisk bedqcych obszarem rozrodu, wychowu miodych i odpoczynku i zniszczenie 1 gniazda sroki (Pica
pica), znajdujgcych sie na drzewie (wierzba biata o nr inwentaryzacyjnym 42), rosngcym na dziaice nr 416,
obr. 0012 Nowa Huta w Krakowie, w zwiqzku z koniecznosciq wycinki dwdch wierzb biatych, kolidujgcych
z realizacjq inwestycji obejmujqcej przebudowe istniejgcego koryta rowu R_Burzowa na odcinku od zakretu
ul. Burzowej (rejon ul. Burzowej 3) do zbiornika (tuz przed nasypem kolejowym) wraz z budowgq zbiornika
retencyjnego na dziafce nr 163/2.”

pod nastepujacymi warunkami:

1. Prace zwigzane z usunigciem gniazda oraz dziupli, znajdujacych sie na zaplanowanych do
usunigciach drzewach, nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym.

2. Przed rozpoczgciem wycinki drzew, nalezy ponownie sprawdzi¢ i upewnic sie, ze dziupla oraz
gniazdo s3 puste.

3. W przypadku stwierdzenia zasiedlenia dziupli/gniazda, drzewa bedzie mozna usunaé dopiero
po ich opuszczeniu przez zwierzeta.

Zezwolenie jest waine od 31 grudnia 2024 r.

Z wykorzystania przedmiotowego zezwolenia nalezy ztozyé sprawozdanie do Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie, niezwtocznie po realizacji czynnosci objetych zezwoleniem, jednak nie
poéiniej niz w terminie do 15 stycznia 2023 r.

Bezposrednio przed wycinka lub w jej trakcie nalezy sprawdzi¢, czy drzewa objete przedmiotowa
decyzja nie zostaly zasiedlone przez zwierzeta. W przypadku stwierdzenia obecnosci gatunkéw chronionych
nalezy odstapi¢ od wycinki i zwrdci¢ sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
o stosowne zwolnienie z zakazéw wymienionych w art. 52 ust. 1, art. 56 ust. 2 u.o.p., w stosunku do
zaobserwowanych gatunkéw, a po otrzymaniu ww. zezwolenia, dalsze prace nalezy prowadzi¢ w terminach
i na warunkach wskazanych przez RDOS. Niniejsza decyzja nie zwalnia z koniecznoéci uzyskania wszystkich
innych zezwolert wymaganych prawem m.in. zwolnienia z zakazu umysélnego ptoszenia lub niepokojenia
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w miejscach noclegu, w okresie legowym w miejscach rozrodu lub wychowu miodych, lub w miejscach
zerowania zgrupowar ptakéw migrujgcych lub zimujgcych, niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd
wynikajacego z § 6 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. (Dz. U. z 2016 poz.
2183 oraz z 2020 r. poz. 26) w sprawie ochrony gatunkowej zwierzagt w stosunku do zwierzat gatunkow
chronionych odpowiednio od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska.

W dniu 29.05.2022 r. do tut. Organu wptynat wniosek Towarzystwa na Rzecz Ochrony Przyrody,
ul. Krowoderska 49/1, 31-158 Krakéw, znak: L.dz.226/TnROP/2022 z dnia 29.05.2022 r. o dopuszczenie na
prawach strony do udzialu w postepowaniu w sprawie wydania zezwolenia na usunigcie 41 szt. drzew
rosnacych na terenie dziatki nr 416 oraz 163/2 obr. 12 Nowa Huta, potozonych przy ul. Burzowej,
stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw, kolidujgcych z planowanym zadaniem pn.: ,Opracowanie
projektu budowalnego i projektu wykonawczego na przebudowe rowu wzdtuz ul. Burzowej i wykonanie
zbiornika retencyjnego na dziatce nr 163/2 obreb 12 NH wraz z uzyskaniem niezbednych pozwoleri i decyzji
administracyjnych na realizacje robét budowlanych.”. W wyniku rozpatrzenia wniosku Towarzystwa na
Rzecz Ochrony Przyrody tut. Organ uznat zadanie organizacji spotecznej, gdyz za jej udziatem przemawia
niewatpliwie interes spoteczny oraz cele statutowe.

W zwigzku z powyiszym, postanowieniem znak: OK/470/136/2022/MZ z dnia 31.05.2022 r.
tut. Organ postanowit o dopuszczeniu na prawach strony Towarzystwa na Rzecz Ochrony Przyrody, do
udziatu w przedmiotowym postepowaniu.

Na podstawie art. 83 ust. 1 u.0.p. - ,Usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci moze
nastgpic po uzyskaniu zezwolenia wydanego na wniosek: 1) posiadacza nieruchomosci - za zgodg wtasciciela
tej nieruchomosci; 2) wtaéciciela urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.”
oraz art. 90 ust. 1 ,,Czynnosci, o ktérych mowa w art. 83-89, w zakresie, w jakim sg one wykonywane przez
wdjta, burmistrza albo prezydenta miasta, w odniesieniu do nieruchomosci bedacych wiasnoscig gminy —
z wyjatkiem nieruchomosci bedacych w uzytkowaniu wieczystym innego podmiotu — wykonuje starosta”
oraz ust. 2 ,Jezeli prezydent miasta na prawach powiatu sprawuje funkcje starosty, czynnosci, o ktérych
mowa w ust. 1, wykonuje marszatek wojewddztwa.”

Zgodnie z art. 83c ust. 4 u.0.p. — ,Organ, wydajac zezwolenie na usunigcie drzewa lub krzewu
uzaleznione od wykonania nasadzen zastepczych, bierze pod uwage w szczegdlnosci dostgpno$¢ miejsc do
nasadzen zastepczych oraz nastepujgce cechy usuwanego drzewa lub krzewu: 1) wartosc¢ przyrodniczg,
w tym rozmiar drzewa lub powierzchnie krzewéw oraz funkcje, jakie petnia w ekosystemie; 2) wartos¢
kulturowa; 3) walory krajobrazowe; 4) lokalizacje.” W myél art. 3 pkt 8 ustawy Prawo ochrony srodowiska
z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. z 2021 r. poz. 1973 ze zm.) przez kompensacje przyrodniczg rozumie sig
,zespot dziatan obejmujacych w szczegdlnosci roboty budowlane, roboty ziemne, rekultywacje gleby,
zalesianie, zadrzewianie lub tworzenie skupien roslinnosci, prowadzacych do przywrécenia rownowagi
przyrodniczej lub tworzenie skupien roslinnosci, prowadzacych do przywrdcenia rownowagi przyrodniczej
na danym terenie, wyréwnania szkdéd dokonanych w s$rodowisku przez realizacje przedsigwzigcia
i zachowanie waloréw krajobrazowych” oraz art. 75 ust. 3: ,Jezeli ochrona elementéw przyrodniczych nie
jest mozliwa, nalezy podejmowac dziatania majace na celu naprawianie wyrzadzonych szkod,
w szczegdlnosci przez kompensacje przyrodnicza.”
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Uwzgledniajac powyisze, w toku postepowania administracyjnego uznano za zasadne zastapienie
usuwanych 37 szt. drzew — 400 szt. nowych, z uwagi na konieczno$é zrownowazenia ubytku wartosci
przyrodniczych, a takze podniesienia waloréw estetycznych terenéw Miasta Krakowa.

W celu zapewnienia trwatosci wykonanych nasadzen, w zamian za usuwane drzewa, nowe nalezy
posadzi¢ w miejscu poza sieciami uzbrojenia terenu, tak aby w przysztoéci nie stanowily zagrozenia
dla funkcjonowania tych urzadzen. ;

Przeprowadzone postepowanie administracyjne pozwolito ustali¢, ze wymienione drzewa usuwane
sg z uwagi na kolizje z ww. inwestycjg oraz:

1. jest zwigzane z regulacja i utrzymaniem koryt ciekéw naturalnych, wykonywaniem i utrzymaniem
urzadzen wodnych stuzacych ksztattowaniu zasobéw wodnych oraz ochronie przeciwpowodziowej w
zakresie niezbednym do wykonania i utrzymania tych urzadzen (art. 86 ust. 1 pkt 14 u.o.p)

i nie pobiera sie optat administracyjnych za ich usuniecie.

Przedmiotowa decyzja rozstrzyga w czesci zadania Strony. W pozostatym zakresie wniosku Strony,
nieobjetym niniejszg decyzjg, zostaty wydane decyzje znak: OK/470/136/2022/MZ Nr 538/K/2022 oraz
539/K/2022 z dnia 29.08.2022 r.

Wydanie decyzji czesciowej byto uzasadnione charakterem zgdania Strony, ktdre jest ze swej istoty
podzielne oraz wzglgdami technicznymi, przemawiajacymi za wydaniem kilku pism procesowych w formie
decyzji w przedmiotowe] sprawie. Jak podnosi sie w doktrynie prawa administracyjnego, wydanie decyzji
czesciowej jest dopuszczalne, gdy sprawa jest podzielna, mozna z niej wyodrebni¢ czesci nadajace sie do
rozstrzygnigcia wzglednie samodzielnego [wyrok NSA z dnia 12.06.2001 r., Il S.A. 3214/00]. Niewatpliwie
zas w sprawie wydania pozwolenia na usuniecie kilku drzew lub krzewdéw przedmiot postepowania
(w postaci drzew lub krzewow) jest podzielny i nadaje sie do samodzielnego rozstrzygniecia.

Techniczne wzgledy polegajg zaé na tym, iz decyzje =zostaty pogrupowane z uwagi
na okolicznosci zwigzane z udzieleniem zezwolenia oraz wptywajgce na okreslone rozstrzygniecie organu.
Decyzje takie mozna bowiem skategoryzowac dzielgc przyktadowo na wydane z zastosowaniem optat lub z
uzaleznieniem wydania zezwolenia od przesadzen lub nasadzern z jednoczesnym odroczeniem opftat,
wydane bez optat oraz bez warunku nasadzen lub posadzen, etc., co ufatwia stronie - zwtaszcza przy objeciu
wnioskiem duzej liczby drzew lub krzewdw - odczytanie motywoéw uzasadniajacych wydanie zezwolenia na
usunigcie drzew lub krzewow, odmawiajgcych takiego zezwolenia, lub tez wskazujacych na motywy
rozstrzygania organu w odniesieniu do zastosowania uznania administracyjnego przy okreélaniu liczby
drzew kwalifikowanych do przesadzenia lub podlegajacych nasadzeniu, zgodnie z zasadg wyrazong w art. 11
kodeksu postepowania administracyjnego.

Pismem znak: OK/470/136/2022/MZ z dnia 28.07.2022 r. (potwierdzenie odbioru w dniu
29.07.2022 r.) przestany zostat projekt decyzji do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakéw, zgodnie z art. 83a ust. 2a i 4 ustawy o ochronie
przyrody.

Postanowieniem znak: OP.660.490.2022.KP z dnia 16.08.2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie dokonat uzgodnienia w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a.,, pismem znak: OK/470/136/2022/MZ zdnia 17.08.2022 r.
(potwierdzenie odbioru przez petnomocnika w dniu 19.08.2022 r., a przez Towarzystwo na Rzecz Ochrony
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Przyrody w dniu 20.08.2022 r.) Strona i Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody dziatajgce na prawach
Strony, zostaly poinformowane o mozliwosci wypowiedzenia sie¢ w sprawie, co do zebranych dowodow
i materiatow oraz zgtoszonych zgdan. W terminie 7 dni od dnia otrzymania przedmiotowego zawiadomienia
nie wniosty uwag.

Pismem znak: Ldz.403/TnROP/2022 z dnia 28.08.2022 r. (data wptywu do tut. Organu 28.08.2022 r.)
Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody dziatajgce w postepowaniu na prawach strony w 6smym dniu
mozliwosci wypowiedzenia sie w sprawie wniosto ponizsza uwage: ,Wagtpliwosci budzi wielkos¢ nasadzen
zastepczych. Jednoczesnie Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody wnosi orzeczenie wykonania nasadzen
drzew o obwodzie minimalnym 16 c¢cm, zgodnie z zasadq Ze suma obwoddw drzew nowo nasadzonych
powinna by¢ nie mniejsza niz suma obwodow drzew usuwanych (przy przyjeciu rowniez zasady jak
najwiekszych obwodow drzew sadzonych), niekoniecznie w jednej lokalizacji. (...) Biorgc pod uwage
powyzsze, zdaniem Towarzystwa na Rzecz Ochrony Przyrody nalezy rozpatrzy¢ mozliwos¢ innego projektu
inwestycji, a jezeli jest to niemoiliwe i istnieje koniecznos¢ usuniecia drzew to ubytek ten naleiy
zrekompensowac poprzez nasadzenia zastepcze, a najbardziej sprawiedliwym rozwigzaniem pod wzgledem
spofecznym, przyrodniczym i wizualnym, najblizszym zasadzie wyréwnania strat jest przyjecie zasady, Ze
suma obwoddw drzew nowo nasadzonych powinna byc¢ nie mniejsza niz suma obwododw drzew usuwanych
(przy przyjeciu rowniez zasady jak najwiekszych odwodow drzew sadzonych). (...) W zwigzku z powyZszym,
Towarzystwo wnosi o sprawiedliwg kompensacje przyrodniczg o orzeczenie nasadzen zastepczych drzew o
obwodzie minimalnym 16 cm, zgodnie z zasadq Ze suma obwoddow drzewo nowo nasadzonych powinna byc
nie mniejsza niz suma obwoddéw drzew usuwanych (przy przyjeciu rowniez zasady jak najwiekszych
obwodow drzew sadzonych).”

Tut. Organ w postepowaniu dokonat analizy przeliczenia obwodéw pni 41 szt. drzew usuwanych,
ktora wynosi 6006 cm i posadzenia w zamian 401 szt. nowych drzew o obwodzie 15 cm mierzonym na
wysokosci 100 cm od poziomu gruntu. Zgodnie z informacjg zawartg w pismie znak: 1177/1T/05/22 z dnia
26.05.2022 r. Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie nie jest w stanie wskaza¢ lokalizacji dla dodatkowych
nasadzen zastepczych w ilosci ok. 400 szt. drzew z uwagi na brak dostepnych rezerw terenowych pod tego
rodzaju dziatania. Dlatego w postepowaniu Organ wskazat posadzenie 500 szt. drzew rodzimych gatunkdw,
o minimalnym wieku 5 lat w formie naturalnej na dziatce wskazanej przez Zarzad Zieleni Miejskiej
w Krakowie. Drzewa bedg posadzone na ternie miasta Krakowa, co zgodnie z interpretacjg
art. 83c ust. 3 u.o.p przez K. Gruszeckiego cyt.: ,Posfuzenie sie przez ustawodawce sformutowaniem
LZastgpienie innymi drzewami lub krzewami” moze sugerowac posrednio, Ze nasadzenia powinny byc
dokonane na nieruchomosci, z ktorej drzewa lub krzewy sq usuwane. Takie rozwigzania nie wynikajq jednak
bezposrednio z tresci przepisu, dlatego teZ w praktyce nie mozna wykluczy¢ wskazania w zezwoleniu innego
miejsca wykonania nasadzeni zastepczych. Okolicznos¢ ta powinna podlegac wiec ocenie organow
‘administracji, zwtaszcza w tych przypadkach, gdy na terenie nieruchomosci, z ktérej usuwane sq drzewa,
nowe nasadzenia nie mogq by¢ wykonane lub nie jest to uzasadnione (np. z uwagi na to, Zze w aktualnym
planie zagospodarowania nie przewiduje sie mozliwosci nasadzen o charakterze trwalym, a przeciez tylko
takie mogq stanowic wiasciwg kompensacje przyrodniczqg wczesniejszych trwatych nasadzeri)” [,Miejsce
wykonania nasadzen kompensacyjnych”. Zielert miejska 10/2012].

Drzewa o obwodach 16-18 ¢cm wskazane przez Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody sg juz
duzymi sadzonkami, ktére nie zawsze zachowujg zywotnos¢, co wynika z obserwacji pracownikéw tut.
Organu. Nalezy wskaza¢, ze teren inwestycji jest obszarem zalewowym, drzewa usuwane s3 2
uwzglednienie art. 86 ust. 1 pkt 14 i strona udowodnita w postepowaniu, ze nie ma mozliwosci wykonania
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inwestycji z przetozeniem koryta. Inwestycja posiada pozwolenie wodnoprawne. Drzewa posadzone na
dzialce nr 266 obr. 10 Nowa Huta pozostajg w srodowisku przyrodniczym miasta Krakowa i beda stanowic
celowo zagospodarowane zadrzewienie wzbogacajace flore terenu miasta.

Zgodnie z art. 75 k.p.a. jako dowdd dopuszczono wszystko, co moze przyczyni¢ sie do wyjasnienia
sprawy, a w mysl art. 80 k.p.a. na podstawie catoksztattu materiatu dowodowego dokonano rzeczowej
i wyczerpujacej oceny dowodow.

Zgodnie z art. 80 k.p.a.: ,Organ administracji publicznej ocenia na podstawie catoksztattu materiatu
dowodowego czy dana okolicznos¢ zostata udowodniona”. Qrgan prawidtowo ustalit stan faktyczny, na
podstawie wniosku ‘Strony wraz zzalgczong dokumentacja oraz na podstawie przeprowadzonej wizji
lokalnej w terenie, z doktadnym opisem drzewa, w oparciu ‘o obowigzujace przepisy prawa biorgc pod
uwage stan faktyczny.

W zwigzku z powyiszym, zgodnie z art. 7 k.p.a. zobowigzujacym organy administracyjne do
zatatwienia sprawy przy uwzglednieniu interesu spotecznego i stusznego interesu obywateli, Organ
orzekajacy stwierdza, iz z uwagi na ww. uzasadnienie zasadne jest usuniecie przedmiotowych drzew.

Zgodnie z art. 104 § 1 k.p.a. - organ administracji publicznej zatatwia sprawe przez wydanie decyzji,
chyba ze przepisy Kodeksu stanowig inaczej.

Wobec powyiszego, organ orzekt jak w sentencji.
POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Krakowie,
ul. Lea 10, 30-048 Krakoéw, wniesione za posrednictwem Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego
w Krakowie, na adres: Zespét Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego, Oddziat
w Krakowie, ul. Vetulaniego 1A, 31-227 Krakéw, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia (art. 127 § 1
i 2 k.p.a. oraz art. 129 § 1 2 k.p.a.). Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji
(art. 130§ 2 k.p.a.).

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
—art. 127 a § 1 k.p.a.

3. Z dniem doreczenia o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postgpowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna —art. 127 a § 2 k.p.a.

4. Zgodnie z art. 130 § 4 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, decyzja podlega wykonaniu
przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub
jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia odwotania.

5. Wycinka drzew i krzewéw moze nastgpi¢ PO TERMINIE, w ktérym niniejsza decyzja stata sie ostateczna
z uwzglednieniem zgodnie z art. 83d ust. 5 ustawy o ochronie przyrody: ,Jezeli przyczyna usuniecia
drzewa lub krzewu jest realizacja inwestycji wymagajacej uzyskania pozwolenia na rozbiorke lub
pozwolenia na budowg, zezwolenie na usunigcie drzewa lub krzewu moze zosta¢ wykonane pod
warunkiem uzyskania pozwolenia na rozbiérke lub pozwolenia na budowe, ktére kolidujg z drzewami
lub krzewami, bedacymi przedmiotem zezwolenia. Przepisu nie stosuje sie do inwestycji liniowych celu
publicznego”.

6. W czasie trwania okresu leggowego ptakéw nie naleizy usuwaé drzew, na ktérych znajduje sie ich
miejsce legowe.
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7. Ochrona gatunkéw zwierzat, roslin i grzybéw objetych ochrong gatunkowa, wystepujacych w obrebie
ww. zadrzewienia obowiazuje niezaleznie od usuwania zieleni wysokiej, takze podczas prac zwigzanych
z wycinaniem drzew i krzewow.

Niniejsze zezwolenie administracyjne na wyciecie drzew zwolnione jest z optaty skarbowej (podstawa prawna: czesc Il

(A22rcels Tz
arcin G i

Decyzja niniejsza stata sie
‘Oftateczna i prawomocna

z dniem../2.29.. 2932,
IR kAw, (fr‘s,..Q.,./.l;Q,.fimp.

Zatacznik:
Projekt planu nasadzen zastepczych.

Otrzymuija
@ Pan Tomasz Szendzielorz, ul. Jana Pawla 11 43A, 43-215 Studzienice;
2. Klimat-Energia-Gospodarka Wodna w Krakowie, os. Szkolne 27, 31-977 Krakéw (za posrednictwem
Elektronicznej Platformy Ustug Administracji Publicznej);
3. Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody, ul. Krowoderska 49/1, 31-158 Krakéw (za posrednictwem
Elektronicznej Platformy Ustug Administracji Publicznej);
4. afa.

Do wiadomosci:
1. Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie, ul. Reymonta 20, 30-059 Krakéw (za posrednictwem Elektronicznej
Platformy Ustug Administracji Publicznej).
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