STAROSTA KRAKOWSKI

30-037 Krakow, al. Stowackiego 20
AB-V.6740.1.77.2024.AJ

DECYZJA NR AB.V.1..21\0....2024

Na podstawie art, 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz, U. z
2023 r. poz. 682 z pdéZn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z p6zn. zm.),

Krakow, dnia 12 kwietnia 2024 r.

po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 19 marca 2024 r.,

udzielam pozwolenia na budowe i zatwierdzam projekt
zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno — budowlany

dla Inwestora:
Gmina Suloszowa, ul. Krakowska 139, 32-045 Suloszowa,

dla inwestycji pn.:
»Budowa wiaty z zapleczem, o funkcji sportowo-rekreacyjnej w miejscu publicznym przy Zespole
Szkolno Przedszkolnym w Suloszowej wraz z wewnetrzng instalacja elektryczng i dojSciem oraz
rozbiérka istniejgcej wiaty oraz dojscia, kolidujacego z inwestycja oraz cze¢Sciowa rozbiorka
ogrodzenia, na dz. nr 1110/23, 1110/22, 1111/5, 1111/4 w miejscowosci Suloszowa I (obreb 0001),
gmina Suloszowa (jedn. ewid. 120613_2)”.

Kategoria obiektéw: VIII.

Projektant gldwny: mgr inZz. arch. Aneta Lewandowska - Mentel — posiadajaca uprawnienia budowlane w
specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen, nadane decyzja Nr MPOIA/020/2013 z dnia 10
czerwca 2013 r. znak: OKK/Upb/056/13/MP oraz wpisana na list¢ czlonkéw Matopolskiej Okregowej lzby
Architektéw RP pod numerem MP-1934;

z zachowaniem nastepujgcych warunkow:
1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych:
a) spelnienie wymagan zawartych w uzgodnieniach branzowych oraz w innych dokonanych uzgodnieniach, pozwoleniach,
b) roboty budowlane nalezy wykonaé zgodnie z zatwierdzonym projektem, sztuka budowlang i obowigzujgcymi przepisami,
teren budowy odpowiednio zabezpieczy¢;
¢) w zwiazku z art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska zobowiazuje si¢ inwestora do
uwzglednienia ochrony srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegdlnosci odnowg gleby, zieleni, naturalnego
uksztaltowania terenu i stosunkéw wodnych. Dopuszcza si¢ wykorzystanie i przeksztalcenie elementéw przyrodniczych
wylacznie w zakresie okreslonym w dokonanych uzgodnieniach i warunkach niniejszej decyzji o pozwoleniu na budowe.
Przy prowadzeniu robot budowlanych nalezy uwzgledni¢ obowiazki dotyczace ochrony drzew i krzewow wynikajace z
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody;
d) roboty budowlane mozna rozpoczgé jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na budowe i mozna je wykonywac tylko na
terenie objetym pozwoleniem.
2. Terminy rozbiorki:
a) istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania (wiata), zgodnie z harmonogramem prac
ustalonym przez kierownika budowy.
3. Szczegélowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
a) Inwestor jest zobowigzany do dokonania czynnosci. o ktérych mowa w art. 42 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane.
b) Kierownik budowy obowigzany jest do spelnienia wymogdéw okreslonych w art. 45a ust. 1 ww. ustawy;
wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 1 i 4 oraz art. 45a ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane
(tekst jednolity: Dz. U. z2023 r. poz. 682 z péZn. zm.).

Obszar oddzialywania obiektu (-6w), o ktorym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r. poz. 682 z p6zn. zm.), obejmuje dziatki nr 1110/23, 1110/22,
1111/5, 1111/4 w miejscowosci Sutoszowa I (obrgb 0001), gmina Sutoszowa (jedn. ewid. 120613_2).

UZASADNIENIE
W dniu 19 marca 2024 r. Inwestor: Gmina Sutoszowa, w imieniu ktoérego dziata Petnomocnik: Pani
Matgorzata Hejnar, ztozyl w tut. organie administracji arch. — bud. wniosek o pozwolenie na budowg, ktdry
zostal ostatecznie sprecyzowany w dniu 25 marca 2024 r. zgodnie z sentencjg wskazang w nin. decyzji i na taki
zakres inwestycji jest wydawana nin. decyzja pozwolenia na budowe.



W dniu 25 marca 2024 r. Pelnomocnik Inwestora dokonal uzupelnien w przedlozonej dokumentacji
projektowej, o czym $wiadczy protokét dolaczony do akt sprawy.

Po sprawdzeniu zlozonego wniosku pozwolenia na budowg pod katem formalnym oraz projektu
zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno — budowlanego, opracowanych w lutym 2024 r., zgodnie z
dyspozycja art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, tut. organ administracji arch. — bud.
wykonal czynnosci majace na celu ustalenie obszaru oddzialywania dla planowanego zamierzenia
inwestycyjnego, a zatem ustalenia stron postepowania, na podstawie przywotanych ponizej przepisow.

Zgodnie z definicjg strony postepowania w sprawie pozwolenia na budowe, zawarta w art. 28 ust. 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, cyt.: , stronami w postgpowaniu w sprawie pozwolenia na
budowe sq: inwestor oraz wlasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzgdcy nieruchomosci znajdujgcych sig w
obszarze oddziatywania obiektu”. Z kolei przez obszar oddzialywania obiektu, zgodnie z art. 3 pkt 20 tej ustawy,
nalezy rozumieé, ze jest to: ,teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepisow
odrebnych, wprowadzajgcych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu’”.

Przeprowadzajac szczegdtowa analize przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, majgc na uwadze
zakres planowanych robét budowlanych, sprawdzono normy prawa materialnego, tj. przepisy techniczno -
budowlane, w tym przepisy rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakimi powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie, w szczegOlnosci zapisy §19 ust.
11§40 ust. 3 tego rozporzadzenia, ktére powodowalyby w zwiazku z zaprojektowana inwestycja ograniczenia w
zabudowie terenéw w jej otoczeniu. Powyzsza analiza uwzglgdniala mozliwosci zabudowy terenow
nieruchomosci sasiadujgcych z planowanym zamierzeniem inwestycyjnym, na podstawie przeznaczenia terenu,
okres$lonego w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, zatwierdzonym uchwalg Nr 1X/48/07
Rady Gminy Suloszowa z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego solectwa Sutoszowa I (Malop.2007.702.4620 z dnia 2007.10.03).

Po dokonanej analizie majac na uwadze zakres planowanych robét budowlanych oraz ww. przepisy
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakimi
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie, tut. organ administracji arch. — bud. stwierdzil, ze w
przedmiotowej sprawie pozwolenia na budowe obszar oddziatywania zaprojektowanego obiektu zamyka si¢ w
granicach dziatek objetych wnioskiem o pozwolenie na budowe, tj. w granicach dziatek nr 1110/23, 1110/22,
1111/5, 1111/4 w miejscowosci Suloszowa I (obrgb 0001), gmina Suloszowa (jedn. ewid. 120613 _2).

Wyznaczajac obszar oddzialywania przedmiotowych obiektow, tut. organ administracji arch. — bud.
uwzglednit usytuowanie tych obiektéw w odniesieniu do dzialek sasiednich, ich funkcjg, przeznaczenie
a takze mozliwy sposéb zabudowy terenéw (dzialek) znajdujacych si¢ w otoczeniu projektowanej inwestycji.

Wobec powyzszych ustalefi w dniu 26 marca 2024 r., zgodnie z art. 61 § 4 oraz art. 10 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, tut. organ administracji arch. — bud. zawiadomit o
planowanym zamierzeniu inwestycyjnym strony postepowania, ustalone zgodnie z dyspozycja art. 28 ust. 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, informujac réwnoczesnie o mozliwosci zapoznania si¢ z
kompletnym materiatem dowodowym (aktami sprawy). Ponadto zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, strony zostaly réwniez poinformowane o mozliwosci
wypowiedzenia sie co do zebranych w przedmiotowej sprawie dowodéw i materialéw, w terminie 7 dni od daty
otrzymania zawiadomienia.

Tut. organ administracji arch. — bud. zaznacza, ze po wszczgciu postgpowania nie zgromadzono w sprawie
nowych dokumentéw i materiatéw dotyczacych niniejszego postgpowania administracyjnego. Kierujac sig¢ zatem
zasadami ogélnymi wyrazonymi w art. 6, 7 i 8 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego oraz zgodnie z art. 12 § 1 tej ustawy, cyt.: ,,Organy administracji publicznej powinny dziatac
w sprawie wnikliwie i szybko, poslugujgc si¢ mozliwie najprostszymi srodkami prowadzgeymi do jej
zatatwienia”, tut. organ administracji arch. — bud. odstapit od ponownego zawiadomienia stron postgpowania
gdyz zasada okres$lona w art. 10 § 1 ww. ustawy zostata zachowana — strony miaty mozliwos¢ wypowiedzenia
si¢ co do zebranych dowodéw i materialéw podczas prowadzonego postgpowania w sprawie udzielenia
pozwolenia na budowe. Uwag i wnioskéw na tym etapie nie zlozono.

Zamierzenie budowlane zatwierdzone niniejsza decyzjg o pozwoleniu na budowe nie narusza przepiséw
odrebnych oraz jest zgodne z ustaleniami dotyczacymi przeznaczenia, zasad i warunkow zagospodarowania oraz
ogdlnych zapiséw uchwaly Nr 1X/48/07 Rady Gminy Suloszowa z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sofectwa Sutoszowa I (Malop.2007.702.4620 z dnia
2007.10.03).

Zgodnie z zatgcznikiem Nr 1 obejmujgcym rysunek pt.: "Przeznaczenie i zagospodarowanie terenu" w
skali 1:2000 stanowigcym integralng cze$¢ ww. planu miejscowego, przedmiotowe zamierzenie budowlane
zlokalizowane jest w terenie ustug publicznych, oznaczonym na rysunku planu symbolem ,,U(p)/ot”.

Analizujac zgodno$é wnioskowanego zamierzenia budowlanego z zapisami ww. uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci Sutoszowa 1 w gminie Suloszowa, tut.
organ administracji arch. — bud. stwierdza jak ponizej.

Zgodnie z §42 ust. 2 pkt 2 ww. planu miejscowego, jako przeznaczenie podstawowe terenu uslug
publicznych potozonego w otulinie OPN, oznaczonego na rysunku planu symbolami ,,U(p)/ot” ustala si¢ m.in.



pod: obiekty sportu i rekreacji zwigzane z podstawowa funkcjg terenu. Z kolei zgodnie §42 ust. 3 pkt 4 i 7 ww.
uchwaty, w ramach przeznaczenia dopuszczalnego ww. terenu ustala si¢ m.in. pod budowe nieoznaczonych na
rysunku planu ciggdéw pieszo — jezdnych czy tez obiektéw i urzadzen infrastruktury technicznej.

Zgodnie z danymi zawartymi w projekcie architektoniczno — budowlanym w ramach przedmiotowego
zamierzenia budowlanego zaprojektowano wiate z zapleczem o funkcji sportowo — rekreacyjnej, przy Zespole
Szkolno Przedszkolnym w Sutoszowej. Ponadto w ramach przedmiotowej inwestycji Inwestor planuje réwniez
budowe wewngtrznej instalacji elektrycznej i dojscie do zaprojektowanej wiaty.

Zatem majagc na uwadze przedstawione w dokumentacji projektowej przeznaczenie przedmiotowej
inwestycji oraz zapisy §42 ust. 2 i ust. 3 ww. planu miejscowego, tut. organ stwierdza, ze przedmiotowa
inwestycja wpisuje sie w zakres przeznaczenia podstawowego jak i dopuszczalnego terenu ustug publicznych
polozonych w otulinie OPN, oznaczonego na rysunku planu symbolem ,,U(p)/ot”.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne spetnia wymagania zawarte w §42 ust. 4 i ust. 5 ww. planu
miejscowego, okre$lajace warunki zagospodarowania terenu oraz zasady ksztaltowania zabudowy, w
nastepujagcym zakresie:

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 1: ,,dopuszcza si¢ zagospodarowanie 40% dziatki zabudowq kubaturowq”.

Teren zagospodarowany zabudowg kubaturowa zostat okreslony w projekcie zagospodarowania terenu
na poziomie 13,23%.

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 2: ,wzdiuz ogrodzen dzialek, na ktorych zlokalizowana bedzie zabudowa
ustugowa nalezy zlokalizowaé pasy zieleni izolacyjnej (wysokiej i Sredniej, Zywoploty)”. Nie dotyczy.
W ramach przedmiotowej inwestycji nie planuje si¢ zabudowy ustugowej.

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 3: ,,w przypadkach dokonywania podzialdw geodezyjnych, wielkosé
nowych dziatek budowlanych nie moze byé mniejsza niz 600 m®”. Nie dotyczy. W ramach
przedmiotowej inwestycji nie dokonywania podzialéw geodezyjnych.

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 4: , minimum 35% dziatki urzgdzié nalezy jako powierzchnie biologicznie
czynng”. Teren biologicznie czynny zostal okreslony w projekcie zagospodarowania terenu na
poziomie 45,74%.

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 5: ,zakaz lokalizacji obiektow handlowych”. Nie dotyczy. W ramach
przedmiotowej inwestycji nie planuje si¢ zabudowy handlowe;j.

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 6: ,,ucigzliwos¢ wszystkich obiektow i urzqdzen zwigzanych z dziatalnoscig
ustugowq nie moze wykraczaé poza granice dzialki, do ktdrej inwestor posiada tytul prawny”. Nie
dotyczy. W ramach przedmiotowej inwestycji nie planuje si¢ zabudowy ustugowe;j.

— Stosownie do §42 ust. 4 pkt 7. ,w przypadku prowadzenia dzialalnosci ustugowej obowiqzuje
zapewnienie miejsc postojowych w granicach dziatki, na ktorej sq one zlokalizowane™. Nie dotyczy. W
ramach przedmiotowej inwestycji nie planuje si¢ zabudowy ustugowe;j.

— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 1: ,budynki mogg by¢ realizowane jako wielo- lub jednofunkcyjne”. Nie
dotyczy. W ramach przedmiotowej inwestycji nie planuje si¢ realizacji budynkow.

— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 2: ,wysokos¢ budynkéw nie moze przekraczac: - 13 m - banki, poczia,
administracja, kultura, oswiata, kultu religijnego, opieka zdrowoina, opieka spoleczna i socjalna, - 9,5
m - pozostafe obiekty”. Zgodnie z danymi zawartymi w projekcie architektoniczno — budowlanym
zaprojektowano wiatg o wysokosci 7,91m.

— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 3: ,,dachy dwuspadowe, o jednakowym kqcie nachylenia potaci 35°-42° |
rownej dtugosci potaci dachowych, z wysunigtym przed lico budynku okapem, kryte gontem,
dachowkq, materialem dachowkopodobnym Ilub blachg plaskg ocynkowang w  arkuszach, w
kolorystyce okreslonej w pkt.5); czesé szezytowa budynku oddzielona od Scian bocznych budynku
gzymsem lub za pomocq deskowania. W przypadkach uzasadnionych wzgledami technologicznymi
dopuszcza sig stosowanie dachdw o innym kqcie nachylenia potaci dachowych”. Zgodnie z danymi
zawartymi w projekcie architektoniczno — budowlanym na przedmiotowym obiekcie zaprojektowano
dach dwuspadowy o jednakowych kacie nachylenia pofaci dachu 35° z blachy trapezowej na rabek w
kolorze miedzianym, z wysunigtymi okapami.

— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 4: ,dopuszcza sig doswietlenie dachow lukarnami. Lukarny budowac
nalezy w osiach okien parteru z dachami dwuspadowymi symetrycznymi, o spadkach mniejszych od
spadku dachu gidwnego”. Nie dotyczy. W ramach przedmiotowe]j inwestycji nie planuje si¢ budowy

lukarn.
— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 5: ,,materialy wykohczeniowe: tynki - w jasnych tonacjach”. Zgodnie z
danymi zawartymi w projekcie architektoniczno — budowlanym zaprojektowano materiaty

wykonczeniowe obiektu w jasnej tonacji (biel, deska elewacyjna ryflowana).

— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 6: ,kolorystyka dachéw utrzymana w kolorze ceglastym (dachdéwka),
ciemnoczerwonym, czerwonobrgzowym, brgzowym, bgdz popielatym”. Zgodnie z danymi zawartymi w
projekcie architektoniczno — budowlanym zaprojektowano dach obiektu w kolorze miedzianym.

— Stosownie do §42 ust. 5 pkt 7: ,;zakaz stosowania jako materialow wykonczeniowych elewacji listew
typu "siding"”, blachy falistej i trapezowej”. Nie dotyczy. W ramach przedmiotowej inwestycji nie



planuje si¢ jako materialéw wykonczeniowych elewacji obiektu z listew typu "siding", blachy falistej i
trapezowe;.

Podsumowujac zatem, majgc na uwadze powyzsze i jak juz wczeéniej wspomniano, przedmiotowe
zamierzenie inwestycyjne jest zgodne i nie narusza ustalefi dotyczacych przeznaczenia, zasad i warunkow
zagospodarowania oraz ogdlnych zapiséw uchwaly Nr 1X/48/07 Rady Gminy Suloszowa z dnia 29 czerwca
2007r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania  przestrzennego solectwa Suloszowa [
(Malop.2007.702.4620 z dnia 2007.10.03).

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarem objgtym forma ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody. Inwestycja zlokalizowana jest na
obszarze otuliny Ojcowskiego Parku Narodowego. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami
Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 2000, Najblizej zlokalizowany obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000” to obszar o oznaczeniu PLH120004 ,.Dolina Pradnika” zlokalizowany ok. 2,30 km wzgledem
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego. Majac na uwadze lokalizacje przedsigwzigcia (poza obszarem
Europejskiej Sieci Ekologicznej ,.Natura 20007) oraz biorac pod uwage charakter przedsigwzigcia, nie
przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na stan siedlisk przyrodniczych i
gatunkéw chronionych dla ww. obszaru, zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji przedmiotowej
inwestycji.

Podsumowujac powyzsze, planowane przedsigwzigcie przed wydaniem nin. decyzji o pozwoleniu na
budowe (art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo budowlane) nie wymagato przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej ,,Natura 20007, w mysl art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 03
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W ramach prowadzonego postgpowania administracyjnego, tut. organ administracji arch. — bud. dokonat
réwniez analizy pod katem oddzialywania przedmiotowej inwestycji na $rodowisko, gdzie w mys$l art. 71 ust. 2
ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochromie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko, przedsigwzigcia
wyszczegdlnione w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogqcych znaczqco oddzialywaé  na  Srodowisko wymagaja uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia. Po dokonane] analizie stwierdzono, ze przedmiotowe
przedsigwzigcie nie zostalo zaliczone do przedsigwzigc mogacych zawsze oraz mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko.

Zatem przedmiotowe zamierzenie inwestycyjnie nie wymagato uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia, na podstawie art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 03 pazdziernika
2008 . o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziabywania na srodowisko.

Przedlozony do zatwierdzenia projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno — budowlany
zostal sporzadzony przez osobe uprawniona, legitymujacy sig wymaganymi uprawnieniami budowlanymi w
odpowiednim zakresie i aktualnym na dzien sporzadzenia projektow zaswiadczeniem o przynaleznodci do
wlasciwej izby samorzadu zawodowego. Zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. - Prawo
budowlane, do projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno — budowlanego dotaczono
o$wiadczenie projektanta, odpowiednio o sporzadzeniu projektu zagospodarowania terenu i projektu
architektoniczno - budowlanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy technicznej.

Tut. organ nie zazadal od Inwestora protokotu z narady koordynacyjnej organizowanej przez starostg¢ w
zakresie lokalizacji zewnetrznej instalacji elektrycznej usytuowanej na dziatkach objgtych wnioskiem, gdyz w
mysl art. 28b ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne, sieci uzbrojenia terenu
sytuowane wylgcznie w granicach dziatki budowlanej nie podlegaja takiemu uzgodnieniu. Teren na ktérym
zostalo zaprojektowane przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne (przedstawione na projekcie zagospodarowania
terenu — rys. nr A-1) zaliczony jest do rodzaju uzytku gruntowego — RIVa wytworzonych z gleb pochodzenia
mineralnego. W zwiazku z czym przedmiotowa inwestycja nie wymagata uzyskania decyzji zezwalajgcej na
wylaczenie gruntu z produkcji rolnej, na podstawie ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntow rolnych i
lesnych.

W ramach przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego Inwestor zaplanowal rowniez rozbiorke wiaty
oraz dojécia, kolidujacych z przedmiotowg inwestycja. Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane, do wniosku zalgczono: zgodg wiaéciciela tych obiektéw na ich rozbiorke (zgoda z dnia 18
marca 2024 r.) oraz uwzgledniono w dokumentacji projektowej rozbidrke tych obiektow.

Projektant dotaczyl informacje dotyczaca bezpieczefistwa i ochrony zdrowia ze wzglgdu na specyfike
projektowanego obiektu budowlanego, uwzglednianej w planie bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktdrej
mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.



Projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno — budowlany zostat opracowany zgodnie z
przepisami, w tym techniczno — budowlanymi, m.in. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11
wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego.

Tut. organ informuje, ze zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, cyt.: , kazdy
ma prawo zabudowy nieruchomosci gruntowej, jezeli wykaze prawo do dysponowania nieruchomosciq na cele
budowlane, pod warunkiem zgodnosci zamierzenia budowlanego z przepisami”. Inwestor wypetnil ten
obowigzek przedkladajac do wniosku o pozwolenie na budowe o$wiadezenie, pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej, o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie objgtym niniejsza
decyzja oraz wykazujac zgodnos¢ zamierzenia budowlanego z przepisami.

Podczas prowadzonego postgpowania w sprawie udzielenia pozwolenia na budowe stronom postgpowania
zapewniono czynny udzial w postgpowaniu oraz zapewniono im mozliwosé zapoznania si¢ z aktami sprawy, na
kazdym etapie postgpowania oraz umozliwiono im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowoddw i materiatow
zgromadzonych w niniejszej sprawie.

Wyjasni¢ nalezy, ze organy administracji architektoniczno — budowlanej nie badaja prawidtowosci
przyjetych w projekcie rozwigzan, o ile nie dotyczg zakresu wynikajgcego z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 1. - Prawo budowlane. Za prawidlowos$¢ sporzadzenia projektu budowlanego, w tym réwniez przyjete w
projekcie rozwigzania, odpowiada projektant i jezeli istnieje wymog jego sprawdzenia, réwniez sprawdzajacy
(wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt II SA/Kr
888/21).

Wobec spetnienia wymagan okreslonych w art. 35 ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
- Prawo budowlane, wypeltniajac przepis art. 35 ust. 4 tej ustawy - orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania do Wojewody
Matopolskiego, 31-156 Krakéw, ul. Basztowa 22, za poSrednictwem Starosty Krakowskiego w terminie 14
dni od dnia jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pdzn. zm.), w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzj¢. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEI:
Zgodnie z art 7 pkt-2 i3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r. poz. 2111),
Jjednostki budzetowe i samorzqdu terytorialnego zwolnione sg z oplaty skarbowej.
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Otrzymuja (strony postepowania):
1. Inwestor, reprezentowany przez Pelnomocnika — Pani Malgorzata Hejnar;
2. ABa/a.

Do wiadomosci:
1. Wéjt Gminy Suloszowa, ul. Krakowska 139, 32-045 Suloszowa.

Pouczenie:
1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robét budowlanych wiasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem.
2. Przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest obowigzany:
1) zapewnié sporzadzenie projektu technicznego, z zastrzezeniem art. 34 ust. 3b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane;
2) ustanowi¢ kierownika budowy;
3) ustanowié inspektora nadzoru inwestorskiego, gdv taki obowigzek zostal okreslony w niniejszej decyzji pozwolenia
na budowe;
4) przekaza¢ kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny, o ile jest wymagany.



3. Do uzytkowania obicktu budowlanego, na budowe, ktérego wymagane jest pozwolenie na budowg, mozna przystapi¢ po
zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od
dnia doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzj¢
o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on
zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni
samochodowych i garazy do pigeiu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki
skladowe, chiodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX. XXII (z wyjatkiem placow skiadowych,
postojowych i parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, waldw
przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz row6w melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod
warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wilasciwy organ nadzoru budowlanego (zob.
art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji
0 pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust.2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

6. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wlasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrolg budowy zgednic z art. 5% ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo
budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Whniosek o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust.
6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).



