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“AB.V.6743.517.2016.SA

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 61a §1 oraz art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016r. poz. 23 — tekst jednolity z pézn. zm.) w zwigzku z art. 30 ust. 1

pkt 2a oraz art. 82 ust.2 ustawy z dnia 07 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz. U. 2016r. poz. 290 —
tekst jednolity z pdzn. zm.),

odmawia sig,

wszczecia postepowania w sprawie podania wniesionego w dniu 02.11.2016r. przez
Whioskodawce: Gmina Slomniki, ul. Kos$ciuszki 64, 32-090 Slomniki, dziatajgcego przez
Pelnomocnika: P. Jozef Matla, ul. Skwerowa 10, 30-317 Krakéw, dotyczacego inwestycji
pn.: ,,Remont sieci wodociggowej pomi¢dzy ujeciem wody W2 w miejsc. Kacice i W3 w
miejsc. Milocice, gm. Stomniki — na dz. nr 253, 311, 317/1, 321/4, 325/5, 347/14 w miejsc.
Kacice; dz. nr 311/2, 312/1, 312/2, 313, 330, 331, 335, 336, 345/2, 345/6, 345/8, 345/9, 348,
349, 350/1, 350/2, 353/1, 353/2, 354, 356, 357, 358, 538 w miejsc. Milocice, gm.
Stomniki”.

UZASADNIENIE

W dniu 02.11.2016r. Wnioskodawca dziatajacy za posrednictwem Pelnomocnika
ztozyl w tut. organie administracji architektoniczno — budowlanej podanie z informacjg
o zamiarze przystgpienia do wykonywania robét budowlanych zwigzanych z inwestycjg
o tresci jw.

Tut. organ adm. arch. — bud. dokonat analizy ztozonego podania pod katem jego
zasadnosci, biorgc pod uwage zapisy obowiazujacej ustawy Prawo budowlane. W art. 29
Prawa budowlanego wymienione zostaly obiekty i urzadzenia budowlane, a takze rodzaj
robot budowlanych, ktérych wykonanie zwolnione jest z obowigzku uzyskania pozwolenia
na budowe, z kolei w art. 30 ust. 1 Prawa budowlanego stanowi o tym, ktore obiekty
i urzadzenia budowlane oraz jaki zakres robét budowlanych, przed wykonaniem wymaga
zgloszenia wlasciwemu organowi. Zawarty w tym przepisie katalog stanowi zbiér zamkniety.
Nalezy podkresli¢, ze niedopuszczalne jest stosowanie do listy z art. 29 i art. 30 ust. 1 ustawy
Prawo budowlane wyktadni rozszerzajacej.

Z analizy materialu dowodowego wynika, ze planowany jest remont sieci
wodociagowej pomiedzy ujeciem wody W2 w miejsc. Kacice i W3 w miejsc. Milocice, gm.
Stomniki. W my$l art. 30 ust. 1 pkt 2a ustawy Prawo budowlane wykonanie remontu
obiektéw budowlanych, ktérych budowa nie wymaga uzyskana pozwolenia na budowe,
zostato zwolnione zaréwno z uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe jak i zgloszenia
wlasciwemu organowi. Przedmiotowy obiekt liniowy — sie¢ wodociggowa zostala
wymieniona w art. 29 ust. 1 pkt 19a ustawy Prawo budowlane jako obiekt, ktorego budowa
nie wymaga pozwolenia na budowe. Zatem, remont przedmiotowej sieci wodociggowej,
w my$l przepisu art. 30 ust. 1 pkt 2a Prawa budowlanego, nie wymaga zgloszenia
wlasciwemu organowi administracji arch.-bud.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz tut. organ na podstawie obowigzujacego prawa
materialnego tj. ustawy Prawo budowlane nie ma podstaw do przeprowadzenia zgodnie
z podaniem wniesionym do tut. organu adm. arch.-bud. dnia 02.11.2016r. przez
Whnioskodawce dziatajacego przez Petnomocnika, postgpowania ,,uproszczonego” jakim jest
zgloszenie, na podstawie ktérego mozna wykonywaé roboty budowlane wymienione w art.
29 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, gdyz jak juz wcze$niej wskazano na podstawie art.
30 ust. 1 pkt 2a Prawa budowlanego wykonywanie remontu obiektéw budowlanych, ktérych
budowa nie wymaga uzyskana pozwolenia na budowe zostalo zwolnione zaréwno
z uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowg jak i zgtoszenia whasciwemu organowi.

W tym miejscu powotaé nalezy tres¢ art. 61a §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego stanowi: ,,Gdy zqdanie, o ktérym mowa w art. 61,
zostalo wniesione przez osobe niebedgcq strong lub z_innych uzasadnionych przyczyn




postepowanie nie moze by¢ wszczete, organ administracji publicznej wydaje postanowienie
o odmowie wszczecia postgpowania.” W $wiatle powyzszego, postanowienie o odmowie
wszczecia postepowania jest mozliwe, gdy zostang spelnione nastgpujgce przestanki:
wniesienie podania przez osobeg, ktora nie jest strong, zaistnienie innych uzasadnionych
przyczyn uniemozliwiajacych wszczecie postgpowania. W tym miejscu nalezy przywotaé
wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 22.02.2012r., sygn. II
SA/Kr 1356/11, ktéry wyjasnia, ze chol: ,,Przyczyny te nie zostaly w ustawie
skonkretyzowane” to jednak , Nalezy przez nie rozumieé takie sytuacje, ktére w sposéb
oczywisty stanowiq przeszkode do wszczecia postgpowania; przykiadowo, (...) w przepisach
prawa brak jest podstawy materialno — prawnej do rozpatrzenia zqdania w trybie
administracyjnym” oraz wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku
z dnia 07.02.2012r., sygn.. SA/Bk 1375/01, ktéry wskazuje, ze ,,zgloszenie budowlane jest
szczegdlng formq wszczecia postgpowania administracyjnego — z woli ustawodawcy tak,
szczegblnego i tak uproszczomego, ze toczy sig tylko z udzialem osoby dokonujgcej
zgloszenia.”

Zatem, zgodnie z brzmieniem art. 6la § 1 ustawy z dnia 14.06.1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (z pbzn. zm.) tj. ,, gdy zgdanie, o ktérym mowa w art. 61,
zostato wniesione przez osobe niebedgcq strong Ilub z innych uzasadnionych przyczyn
postepowanie nie moze by¢ wszczete, organ administracji publicznej wydaje postanowienie
o odmowie wszczecia postgpowania”, orzeczono jak w sentencji niniejszego postanowienia.

Na niniejsze postanowienie przystuguje stronom prawo wniesienia zazalenia do Wojewody
Malopolsklego, za pos«eﬂmctwem Starosty Krakowskiego w terminie 7 dni od dnia jego

Otrzymuja:
1. Whnioskodawca reprezentowany przez Pelnomocnika,
2. ABa/a.



